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Iktisadi Biiyiimede Beseri Sermayenin Rolii: Tiirkiye Uygulamasi

OZET

Bu calismanin amaci beseri sermaye ile iktisadi biiyiime arasindaki
iligkiyi ortaya koymaktir. Bu amagla oncelikle temel kavramlar tanimlanmis ve bu
kavramlar arasindaki iliski ortaya konulmaya calsilmistir. Calismanin ikinci
béliimiinde beseri sermaye-biiyiime iliskisi hakkinda yayinlanmis temel makaleler
incelenmistir. Ugiincii béliimde ise beseri sermayenin, Tiirkiye’de, biiyiimeyle
arasindaki uzun donemli iliski tést edilmistir. Katsayillar arasinda kac¢ tane
kointegre vektor oldugunun tespiti icin Johansen En Yiiksek Olabilirlik Orani testi
(LR test) kullanilmistir. Elde edilen sonuclara gore, 1955-2000 dénemi i¢in, beseri
sermayeyle biiyiime arasinda, uzun dénemde, pozitif bir iliski bulunmaktadir.
Ayrica yapilan Granger nedensellik testi sonuclarina gore ise beseri sermaye ile
gelir arasinda, gelirden beseri sermayeye dogru bir nedensellik iliskisi tespit
edilmigstir.

Anahtar Sézciikler: Beseri Sermaye, Ekonomik Biiyiime, Tiirkiye, Kointegrasyon,
Nedensellik
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The Role of Human Capital in Economic Growth: Turkey Application

ABSTARCT

The purpose of this study is to investigate the relationship between human
capital and economic growth. In this contex, the first chapter describes the basic
concepts and depicts the relations among these concepts. In the second chapter, the
articles about the connection between the human capital and the economic growth
are analysed. In the third chapter it is tested if human capital has positive effect on
economic growth in long-run. It is used the Johansen Maximum Likelihood Ratio
test (LR test) to find how many cointegrated vectors among the coefficients. The
results from last chapter shows that in long run, human capital has pesitive impact
on economic growth for the period 1955-2000. Moreover, according to the findings
of the Granger causality test human capital Granger caused by the economic
growth.

Key Words: Human Capital, Economic Growth, Turkey, Cointegration, Causality
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ONSOZ

Bilgi c¢agma paralel olarak, tiretim siirecinde bilginin roliine olan ilgi de
artmigtir. Son donemlerde ortaya atilan biiyiime modellerinin pek ¢ogunda bilginin
ekonomi i¢i nedenlere bagli olarak arttifi savunularak biliylimenin igsel olarak
gerceklesecegi One siiriilmektedir. S6z konusu modellerde bilgiye sahip olanlarin
olusturdugu beseri sermaye stoku da' 6nemli bir degisken olarak yer almaktadir. Bu
calismanin amaci da beseri sermaye ile bliylime arasindaki bu olasi iligkinin ortaya
konulmas: ve Tirkiye icin bu iki degisken arasinda bir iligkinin varolup olmadigi ve
eger varsa ne sekilde oldugu incelenecektir.

Bu caligmada degerli katkilariyla bana destek olan danigsmanim Yrd. Dog. Dr.
Hicran SEREL’ e, ozellikle iigiincii bsliimdeki uygulamali ¢aligma konusunda ¢ok
biiyiikk yardimlar: dokunan, Yrd. Dog. Dr. Erdal KARAGOL ve Yrd. Dog.Dr. Oktay
OKSUZLER’ e, maddi ve manevi desteginden dolayr degerli hocam Yrd. Dog. Dr.
Alpaslan SEREL’ e ve béliim bagkammuz Prof. Dr. Kerim OZDEMIR’ e tesekkiirii bir
borg bilirim.
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GIRIS

Neo-klasik biiyiime modelinde, isgiicli ve fiziksel sermaye stogu temel iiretim
faktorleri olarak almmis ve biiyiimenin temel belirleyicisinin de digsal teknolojik
gelisme oldugu kabul edilmigtir. Neo-klasik modelde, digsal teknolojik gelisme
varsayimu ile birlikte olgege gore sabit getiri ve azalan marjinal getiri varsayimlari
modelin temel varsayimlarini olugturmaktadir. Buna gére {iretim siirecini gosteren temel
esitlik Cobb-Douglas tiretim fonksiyonu seklinde olacaktir. Bilindigi gibi modelde yer
alan sermaye ve emek degiskenlerinin katsayilarinmin toplaminin bire esittir ve bu egitlik
ise Olgege gOre sabit getiri varsaymmin saglandigmm gostermektedir. Ayrica,
degiskenlerin katsayilarinin birden kii¢iik olmalari da, s6z konusu faktdrlerin marjinal

getirilerinin azalan nitelikte oldugunun géstergesidir.

Ayrica neo-klasik modele gére ekonomi, uzun dénemde sadece yipranmalar:
ve niifustaki artis1 karsilayacak oranda biiyiiyecegi Ongoriilmektedir. Yani kisi basina
sermaye stoku K/N olarak kabul edilirse, sermayenin yipranmasi ve niifustaki artis kisi
bagimna sermaye stokunun ve dolayisiyla da kisi basimna gelirin azalmasina neden
olacaktir. Bu nedenle ekonomideki iretim artis1 niifus artigim karsilayacak diizeyde
gergeklesmeli ki kisi bagina sermaye diizeyi sabit kalabilsin. Neo-klasik biiyiime modeli
uzun dénemde {iretim artiginin sadece bu azalis1 telafi edecek diizeyde gergeklesecegini
sOyleyerek, kisi basina gelirin uzun dénemde sabit kalacag1 bir denge diizeyinin mevcut
oldugunu 6ne stirmektedir. Bu denge diizeyine ise “duragan durum” denge diizeyi
denilmektedir. Ekonominin bu denge diizeyine gelmesini ise azalan marjinal getiri
varsayimi saglamaktadir. Omegin ekonomideki gelir artis1 kisa dsnemde, uzun dénemli
denge yolunun tizerinde oldugu durumda (yani tasarrufun yatirimi agtigi durumda) artan
yatinmlarla bir yandan sermaye stoku artarken bir yandan da sermayenin marjinal
getirisi azalacak ve sonucta ekonomideki gelir artist uzun donemde duracaktir. Duragan
durumdaki kisi bagina gelir diizeyi ise tilkenin tasarruf oranina gore farklilik
gosterecektir. Buna gore yliksek tasarruf oranina sahip iilkeler daha yiiksek kigi bagina

gelir diizeyinde duragan durum diizeyine ulasacaktir.



Az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerde sermaye stoku gelismis tilkelere
gore daha az oldugundan, bu iilkelerde sermayenin marjinal getirisi daha az olmaktadir.
Dolayisiyla sermayenin marjinal getirisinin daha yliksek oldugu az gelismis bir iilke,
gelismis lilke ile ayni tasarruf diizeyine ve ayni niifus artig oranina sahip olmast sartiyla,
gelismis lilkeden daha hizli biiyiiyecek ve gelismis tilkeyi yakalayabilecektir. Neo-
klasik modelin 6ngérdiigli bu duruma ise “yakinsama” denilmektedir. Yakinsama
hipotezine gore aym tasarruf dﬁzeying ve aym niifus artis oranina sahip tilkeler, uzun
dénemde, ayn1 duragan durum kisi basina gelir diizeyinde dengeye geleceklerdir. Bu ise

tilkeler arasindaki gelir farkliliklarinin ortadan kalkacagini ifade etmektedir.

Ancak, bu teorinin ortaya atildigi 1956 yilindan gilintimiize yaklasik 50 yil
gecmesine ragmen bu farkliliklarin ortadan kalkmadigi aksine daha da agildig:
gézlemlenmektedir. Ozellikle hizla gelisen teknolojik diizey bu stireci hizlandirmis ve
bilgi tireten {ilkeleri diger iilkeler kargisinda bir adim 6ne gegirmistir. Teknolojinin ve
bilginin {iretim stirecinde bu kadar 6nemli oldugunun goriilmesi, biiyiimenin sadece
emek ve sermaye faktorleriyle agiklanmasinin yetersizligini ortaya koymustur. Neo-
klasik modelin agiklama giictinli yitirmesiyle birlikte 80’lerin sonlarinda yeni dénem
biiytime modelleri ortaya atilmaya bas]amms’ur. Bu modeller faktorlerin azalan marjinal
getirisi varsayumini reddetmekte ve bﬁﬁmeﬁn ekonominin kendi i¢ dinamiklerine bagl
olarak gerceklesecegini savunmaktadirlar. Bu modeller, ekonomik biiyiimeyi ekonomi
ici nedenlere bagli olarak agikladiklarindan, “igsel biiylime modelleri” olarak
adlandirilmaktadirlar.

S6z konusu modeller igsel biiylime modelleri olarak adlandirilsa bile her
birinin biiylimeyi agiklamakta kullandig1 degiskenler ya da bu degiskenlere yiikledikleri
anlamlar farklilik gostermektedir. Bu nedenle tek bir tane i¢sel biiylime modeli yoktur.
Romer (1986) i¢sel biiylimeyi “yaparak 6grenme” ye dayali olarak agiklarken, Barro
(1991) kamu harcamalarim temel belirleyici olarak kabul etmistir. Ayrica Rebelo
(1991) ve Lucas (1988) da begeri sermaye kavramini 6n plana g¢ikarmigladir.
Bunlardan bagka Aghion ve Howitt (1992) gibi iktisatgilar da ar-ge faaliyetlerinin

ekonomik biiyiimede 6nemli paymi oldugunu 6ne stirmiislerdir.



Artik bilgi ¢cagma gecilmesiyle birlikte en Snemli tiretim faktsrii, emek ya da
sermaye degil, bilgi olmustur. Bu nedenle biiylimeyi bilgi birikimine dayali olarak
aciklayan biiyiime modelleri daha gecerli goriinmektedir.

Bu baglamda, tezin birinci béliimiinde, temel kavramlar agiklandiktan sonra,
yeni biiylime modellerine ve bu kapsamda beseri sermaye modellerine nigin ihtiyag
duyuldugu agiklanacak. Bu kapsamda neo-klasik biiyiime modeli incelenecek ve
bilylimenin agiklanmasinda eksik kaldidi noktalar ortaya konulmaya calisilacaktir.
Yukarida da bahsedildigi gibi neo-klasik modelin bazi Ongoriileri giiniimiiz
diinyasindaki gerceklere uymadigi gerekgesiyle elestiriye ugramistir. Bu elestirilerin
hangi eksende toplandig1 yine bu boltimiin konusunu olusturmaktadir. Bunlarin diginda,
birinci boliimde, diger tiretim faktorleriyle birlikte, beseri sermayenin biiyiimeye ne
sekilde katkida bulundugu ve beseri sermaye-iktisadi bliyiime iligkisinin ne y6nde

olmast gerektigi ortaya konulmaya ¢alisilacaktir.

Ikinci boliimde, literatiirdeki, beseri sermaye konusunda farkli yaklagimlari
iceren, 6nemli ¢aligmalar incelenecektir. Bu ¢caligmalar bazi 6zellikleriyle birbirlerinden
ayrilmaktadirlar. Buna gore Nelson ve Phelps’ in modeli beseri sermayeyi dogrudan bir
tiretim faktorii olarak degil, teorik bilginin {iretim siirecinde kullamilmasmda bir koprii
vazifesi gérdiigiinii 6ne stirmiislerdir. Buna gore, bir ekonomide beseri sermaye stoku
ne kadar fazla ise yeni bilgilerin iiretim siirecinde kullanilabilmesi imkami o kadar
yiiksek olacaktir. Lucas ise beseri sermayeyi fiziksel sermaye ve emekle birlikte beseri
sermayeyi de Uretim fonksiyonuna yerlestirmistir. Ancak Lucas’in modelindeki en
Onemli 6zellik, beseri sermayenin sagladigi digsal etkidir. Bu digsal etkinin de modele
eklenmesiyle tretim Olgege gore artan getiriyle gerceklesecek ve igsel biiylime
saglanacaktir. Becker, Murphy ve Tamura ise daha 6nceki modellerde dissal ve sabit
olarak kabul edilen niifus artigimin, aslinda igsel oldugunu One siirmiigler ve bunu
saglayan faktoriin de begeri sermeye oldugunu sdylemiglerdir. Bu yaklagima gére beseri
sermaye stoku arttik¢a, gocuk bakmanin firsat maliyeti artacagindan insanlar daha az
cocuk yapmak isteyeceklerdir. Bu durum ise niifus artig mzim yavaglatarak biiyiimeye
olumlu katkida bulunacaktir. Rebelo’ nun  yaklagimi biiyiik 6l¢iide Lucas’in
yaklagimiyla ortiismektedir. Fakat Rebelo beseri sermayeye daha fazla 6nem vermis ve

AXK yaklagimim kullanarak, bliyimenin, Slgefe gére artan getiri olmadan da, igsel



olabilecegini kanitlamistir. Ikinci béliimde ele almacak son galisma Mankiw. Romer ve
Weil’in birlikte yaptiklart ¢aligmadir. Bu modelde Solow’un modeli, begeri sermaye
eklenerek, giiclendirilmeye calistimigtir. Buna g6re begeri sermayenin eklenmemesi,
sermayenin ve niifusun biliytimeye etkilerini oldugundan daha diisiik gostermektedir.
Dolayistyla, MRW  yaklagiminda beéeri sermaye ile birlikte hem Solow modelinin
aciklama glicti artirilmakta hem de Solow’un Ongorilerinin gergeklesebilir oldugu

kanitlanmaktadir.

Uclincli ve son boliimde ise beseri sermaye ile biiyiime arasmdaki uzun
donemli iliski ve iki degisken arasindaki nedensellik iligkisi, Tiirkiye agisindan test
edilecektir. Bu boliimde, Oncelikle model kurularak bu modelde kullanilacak
degiskenler belirlendikten sonra, s6z konusu degiskenlerin duraganliklari sinanacakfir.
Ayni diizeyden duragan olan seriler analizde kullamlacak ve aralarinda kointegre
iligkinin varligt Johansen metodu kullamilarak test edilecektir. Bu test yardimuyla
degiskenler arasinda kag tane kointegre vektdr oldugu tespit edildikten sonra uzun
donemli iliskiyi gosteren esitlik tesﬁit edilmeye ¢alisilacaktir. Daha sonra ise hata
diizeltme modeli (ECM) olusturularak uzun donemle kisa dénem arasmdaki
uyumsuzluklarin ne kadar stire igersinde giderildigi belirlenecektir. Uygulamali kismin
son asamasinda ise degiskenler arasindaki nedensellik iligkisinin varhg: ve varsa bu

iliskinin yonii, Granger nedensellik testi yardimtyla belirlenmeye ¢alisilacaktir,




I. BOLUM

BUYUME VE BESERI SERMAYE

Biiyiime konusu, bir ekonominin en temel sorunlarindan biridir. Bu kadar
Onemli bir sorun olmasi da her dénemde biiylimeye bir ilginin olmasina neden olmustur.
Ancak bu ilgi bazi donemlerde diger donemlere nazaran daha yogun olmaktadir.
Ozellikle 1950°li yillarin sonu ve 1960’1l yillar bu ilginin yogunlastig1 yillardir. 1956
yilinda Solow’un' Amerikan ekonomisinin biiyiime deneyiminin incelenmesi amaciyla
yaptif1 galigmasi bilyiime literatiiriinde ¢ok 6nemli bir yere sahiptir. Oyle ki Solow 1987
yilinda s6z konusu ¢alismasiyla Nobel’e hak kazanmistir. Solow’ a gére tasarrufun uzun
donemde biiyiime oranma higbir etkisi yoktur. Uzun donemde asil belirleyici olan
teknolojik ilerlemedir. Uretim fonksiyonu sabit getirili oldugundan ve faktorlerin
marjinal getirileri azalan oldugundan, kisi basma gelir artist bir noktada duracaktir.
Ancak bu duragan durumu erteleyebilecek tek faktor ise teknolojik ilerlemedir. Arrow”
ise 1962 yilinda yaymladig1 ¢aligmasinda, iretimde artan getirinin saglanmasi {izerinde
durmus ve bunun daha Onceleri 6ne sirlldigi gibi isbolimd ile degil “yaparak ‘
Ogrenme” ile saglanacagin One slirmiistiir. Buna gore, calisanlar islerini yaptik¢a o isi
daha iyi yapmay1 6grenecekler ve bunun sonucunda da daha verimli ¢alisacaklardir. Bu
verimli galisma sonucunda ise beseri sermaye stoku artacak ve beraberinde artan getirili
bir iiretim fonksiyonunu getirecektir. Uzawa’ ise beseri sermayenin somut bir tiretim
faktorii olmamasma ragmen , tipki fiziksel sermaye gibi, iretilebilecegini 6ne
stirmiigtiir. Bu donemde ortaya atilan pek ¢ok goriise ragmen en ¢ok kabul géreni daha

once de ifade edildigi gibi Solow’un yaklasimidir. Ancak Solow’ un bir takim

' Robert Solow, “ A Contrubution to the T, heory of economic growth”, Quarterly Journal of Economics,
LXX, 1956, 5.65-94

* Kenneth J. Arrow, “The Economic Implications of Learning by Doing”, Review of Economic Studies
29,1962, 5.155-73

*Hirofumi Uzawa,”Optimal Technical Change in an Aggregative Model of Economic Growth”
International Economic Review 6, 1965, s5.18-31



ongoriilerinin gerceklesmemesi buna tepki olarak yeni modellerin gelistirilmesine sebep
olmugtur.” Sonugta 80’ 1 yillarin sonunda biiyiimeye olan ilgi tekrar artmistir. Bu
donemde ortaya atilan modeller genel olarak “igsel bliylime modelieri” olarak
adlandinimaktadir. Buna gore, daha dnce ekonomi disi faktérier tarafindan belirlendigi
kabul edilen, teknolojik gelisme ekonomi igi faktorlere baglanmaktadir. Igsel bliyiime
modellerinde kullanilan en 6nemli faktor ise “beseri sermaye” faktoridir. Igsel
biiyime modellerinin ortaya atilmasiyla, beseri sermaye konusunda, pek ¢ok ¢alisma
yaptlmis ve buyiime ile arasindaki olumlu iligski ortaya konmustur. Ancak bu iliskinin
saglikli olarak ortaya konabilmesi i¢in “biiylime”, “beseri sermaye” gibi faktorlerin ¢ok
iyl tanimlanmasi gerekir. Bu nedenle 6nce bu kavramlar agiklanacak daha sonra ise iki

degisken arasindaki iligki ortaya konacaktir.
1.1. Biiyiimenin Tamimlanmasi

Buiyime iki asamali bir siiregtir. Bir tilkede biiylimenin gergeklesebilmesi igin
oncelikle fiziki firetim kapasitesinin artmasi yada mevcut kaynaklarin daha etkin
kullanilmasini saglayan yeni teknolojilerin bulunmasi gerekir. Bu durum teknik deyimle
iretim olanaklari egrisinin saga dogru kaymasini ifade eder. Bir {ilke {iretim olanaklari
egrisinin altindaki bir noktada yer aliyorsa, fiziki {iretim kapasitesini artirmadan yada
verimliligi artirici teknolojik bir yenilige ihtiyag duymadan, mevcut atil kapasitenin
kullanilmasi suretiyle, Uretimini artirarak biiylimesini gerceklestirebilir. Fakat sonugta
bu biiytime belli bir sinira ulagacak (liretim olanaklar1 egrisinin gosterdigi sinir) ve bu
noktanin Gtesine gecemeyecektir. O halde uzun donemli biiylimenin gergeklesmesi i¢in
tiretim olanaklar1 egrisinin safa kaymasi muhakkak gerceklesmesi gereken bir
onkosuldur, fakat tek basina yeterli degildir. Iktisadi biiylimeden bahsedilebilmesi icin
artan kapasitenin kullanilmast veya gercgeklestirilen teknolojik gelismenin bir yenilik
olarak tiretim siirecine dahil edilmesi gerekmektedir. Bu ger¢eklesmedigi takdirde,
bilgi birikimindeki veya fiziki kapasitedeki artis, biiylime agisindan bir anlam ifade

etmez.

* Solow’un &ngdriilerinin neler oldugu? Nigin gergeklesmedigi? Karst tepkilerin hangi alanlarda
yogunlastigi? Gibi konular ilerleyen bolimlerde detaylandirilacaktir,



Bir ekonominin asil amaci buylimek degildir. Asil amag, bireylerin refah
diizeylerinin artirilmasidir. Biiylime ise bu amaci gergeklestirmek igin kullamilan bir
aragtir. Kisi bagina dlisen reel mili gelir, bir refah 6lgiitli olarak ele alindiginda, iktisadi
biiyiime, kisi bagina diigen reel gelirdeki artig olarak tanimlanabilir. Ancak kisi bagina
gelirin hesaplanmasi, basit bir aritmetik isleme dayanir ve dolayisiyla refah agisindan
bazi faktorleri igermez. Bu hesaplamada iiretilen mallarin nitelikleri  ve tiirleri
goriillemez. Ayrica gelir dagilimindaki adaletsizlikler de bu orandan gézlemlenemez.
Mesela tiretimi biiylik Slgtide petrole dayali Orta Dogu iilkeleri diigiiniildiigiinde,
bu iilkelerde kisi bagmna gelir ¢ok yiiksek seviyelerde olmasina ragmen, gelir
dagiliminda ¢ok bityiik adaletsizlikler gézlemlenmektedir. Ayrica “herhangi bir toplum
icin maddi refah seviyesinin yiikseltilmesi, faydali ve ekonomik degeri olan mal ve

hizmetlerin iiretiminde artig1 gerektirir”

. Dolayisiyla tek bir malin iiretimine agirlik
verilerek gergeklestirilen bir biiylime, nihai amag olan, refah artisin1 gergeklestirmede
yetersiz kalacaktir. Bu baglamda, lilkede refah artismin gergeklestirilebilmesi igin,
tiretimdeki artigla birlikte 6zel kullanim i¢in gerekli mal ve hizmetlerin iiretiminin de
artirllmasi ve lilkedeki gelir dagilimi adaletsizliklerinin de giderilmesi gerekir. Sonug
olarak ifade etmek gerekirse bir iilkede refah artisimn gergeklestirilmesi, iktisadi

biiylimenin, iktisadi kalkinmay1 ne 6l¢iide finanse ettigine bagli olacaktir.
1.2, Biiyiimeyi Belirleyen Faktorler

Biiylimeyi Dbelirleyen faktfiﬂer, ekonomideki tiretken kapasiteyi artiran
faktorlerdir. Bu faktorler; isglicti miktarindaki artig, fiziki sermayedeki artis, beseri
sermayedeki artig ve faktor verimliliklerindeki artigtir.

1.2.1. Isgiicii Miktarmdaki Artis

Isgiicti miktarnin artmas: ile birlikte, daha fazla is¢inin daha fazla ikt
meydana getirecegi beklenir. Bu belli bir seviyeye kadar dogruysa da artan emek ile
birlikte, sermaye de artmadify slirecg, bir siire sonra, emek bagina diisen sermaye

miktar diigecektir ve emegin {iretkenligi de diismeye baslayacaktir. Yani emek sermaye

*Wallace C. Peterson, (Cev.) Talat Giillap, Gelir, Istihdam ve Ekonomik Bityiime, Erzurum: Atatiirk Uni.
Yay. Nr.763, 1994, s.481.



oraninda, emekten kaynaklanan bir artig, bir siire sonra azalan verimlerin devreye

girerek tiretkenligin diismesine sebep olacaktir.

Bunun aksine niifus yoglh"mlugumun6 yiksek olmasi, iilkenin biiyiime
performansina olumlu katkida da bulunabilir. Romer’ e gére bir tilkenin niifusu ne kadar
fazla ise iiretim siireci sonunda ortaya ¢ikan bilginin sebep oldugu digsalliklardan
faydalanan insanlarin sayis1i da o kadar fazla olacaktir. Bilginin daha fazla insan
tarafindan kullanilmasi da begeri sermaye stokunu artirarak biiylimeye olumlu katkida
bulunabilecektir. Dolayisiyla, bliylime orani ile niifus orami arasinda dogru orantili bir

iligki oldugu da s6ylenebilir. Buna literatiirde, niifus ya da 6l¢cek etkisi denilmektedir.
1.2.2. Fiziki Sermayedeki Arfig

Sermaye stokundaki bir artig ¢iktinin artmasina neden olur. Artan sermaye
oncelikle tiretken kapasitenin artigina neden olacaktir. Artan kapasite ise kullanildigi
siirece, liretim artigint ve dolayisiyla ekonomik biiytimeyi saglayacaktir. Bunun yaninda
fiziki sermayedeki artig ile birlikte emek basina diigen sermaye miktarinin artist
verimliligi artiracak ve emek basina liretim ile birlikte ekonomideki biiyiime siireci de
hizlanacaktir.

Bir tilkede sermaye stokundaki artiglar yatirim miktarindaki degigmelere bagh
olarak belirlenir. Sermaye kavrami bir stok degiskeni ifade ederken yatirim bu stoka
yapilan ilaveleri ifade etmektedir. O halde bir iilkede yatirimlar ne kadar fazla ise
sermaye stoku o kadar fazla olacak ve dolayisiyla biiyiime daha da hizlanacaktir.
Keynesyen yaklasimda yatirimlarin 6zellikle talep yaratici etkisi tizerinde durulmustur.
Buna gore, bir dénemde yapilan yatiim, tasarruf egilimine bagl olarak belirlenen,
carpan katsayisi kadar talebi aﬁlraéaktlr. Daha sonralar1 ortaya atilan Harrod ve
Domar’in biiylime modellerinde ise bu goriis daha da genisletilerek, yatinmlarn talep
yaratict etkilerinin yaninda, kapasite artiric1 etkileri de géz ontinde bulundurulmaktadir.
Bu modellere gore yatirimlar, yapildiklart yil iginde bir talep artigi saglarlarken bir
sonraki yil igin de kapasite artiric1 etki ortaya koymaktadir. Ikinci yilda ortaya ¢ikan bu

§ Literattirde, genellikle, niifus arti1 kavrami ile isglicti miktarindaki artig kavram birbirlerinin yerine
kullanilabilmektedir.

7 Paul M. Romer, “Increasing Returns and Long-Run Growth” , Journal of Political Economy, 94/5,
1986, 5.1002-1037.



potansiyelin kullanilmast i¢cin bu dénemde de, daha Onceki tiretime ilave olarak yeni
dénemdeki Uretimi de karsilayan talebi yaratacak, yeni yatiimlara ihtiyag
duyulmaktadir. Harrod ve Domar’in modellerine gére yatinm ve dolaysiyla sermaye
stokundaki artis, biiyiimenin en dnemli belirleyicisidir. Ulkedeki tasarruf aliskanliklar

ise yatirimi belirleyen en 6nemli faktordiir.
1.2.3. Faktor Verimliligindeki Artis ve Teknolojik Degigim

Biiylime sadece {iretim faktérierinin miktarindaki artigla saglanmaz. Faktorlerin
miktar1 sabit kalsa bile, bunlarin verimliliklerindeki bir artig, biiylimenin ger¢eklesmesi
icin yeterli olabilecektir. Verimlilik artig1; {iretim maliyeti sabitken, diger bir deyisle
tiretimde kullamlan sermaye, emek ve diger fakt6rlerin miktar1 degismezken, daha fazla
tiretim yapilabilmesi olarak tanimlandiginda bunun en 6nemli sebebi olarak teknolojik

degisim gosterilebilir.

Ekonomi diginda gelistirilen yeni bir teknolojinin iiretim siirecinde kullanilmas:
ile birlikte aym: maliyet diizeyinde daha fazla iiretim olanagi elde edilebilecektir.
“Teknolojik degisim verimliligi iki asamada etkiler. Oncelikle, bilgi birikiminde bir
ilerlemenin gergeklesmesi yada yeni bir icadin yapilmasi gerekir. Ancak bilgi,
kullanilmadigr siirece, tek bagina hig:bir ise yaramaz. Yani bilgi yeni bir {iriiniin
tiretiminde yada mevcut bir iiriiniin daha verimli sekilde {iretimi igin kullanuldiginda
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yenilikten s6z etmek miimkiin olacaktir®. Uretim siirecinde saglanan bir yenilik ise

verimliligin artisina neden olacaktir.

Teknolojik degismenin kaynaklari iki tiirlii olabilir; bu kaynaklar, i¢sel ve
digsal kaynaklar olmaktadir. I¢sel kaynaklara dayal teknolojik gelisme, firmalarin kendi
aragtirma gelistirme faaliyetleri sonucunda saglanabilecegi gibi isletmede ¢alisan
personelin is baginda elde ettigi tecriibenin artmastyla da saglanabilir. Bu ikinci tiir
kaynaga iktisat literatiirinde yaparak Ogrenme (learning by doing) adi verilmektedir.
Teknolojik gelismenin digsal kaynaklari ise teknoloji transferi, hiikiimetlerin bu yéndeki
politika uygulamalar1 ve ekonomi d1$i' kaynaklardir. Teknoloji transferi yasal yollardan
olabilecegi gibi illegal yollardan da olabilir.” Ekonomi dis1 faktdrler de teknolojik

® Karl E. Case- Ray C. Fair, Principles of Macroeconomics, Prentice Hall, New Jersey: 1989, 5.508.
® Aykut Kibritcioglu, “Iktisad Bilyiimenin Belirleyicileri ve Yeni Bliyiime Modellerinde Beseri
Sermayenin Yeri”, AUSBF Dergisi, Cilt. 53, No. 1-4, Ocak-Aralik, 1998, s.207-209.



gelismeyi etkileyebilir. Ekonomik faeiliyetlerin disginda mesela savas teknolojisi olarak
gelistirilen bir yenilik daha sonraki donemlerde ekonomik iiretim stirecinde kullamlarak
bir ekonomik yenilik olarak ortaya ¢ikabilir. Ayrica farkli iilkelerde ve farkli
zamanlarda teknolojik gelismenin ortaya ¢ikmasi sosyolojik, kiiltiirel yada dinsel
sebepler gibi ¢ok farkli sebeplerden kaynaklanabilir. Bunlardan bagka hiikiimetlerin
iktisadi biiylimeye yonelik olarak uyguladiklari, egitim ve teknoloji politikalarnn da,
makroekonomik biylimeyi firmalar agisindan digsal bigimde yonlendiren etkenler

arasinda sayilmaktadir."

Teknik bilginin diginda 6lgek ekonomileri de verimliligi olumlu etkiler.
Firmanin 6l¢egindeki bir artig, optimum firetim 6l¢egine ulagincaya kadar, daha fazla
tiretimin daha diigiik maliyetle gefgeklesmesine neden olacaktir. Bunun digmnda
endiistrideki firma sayisimin artisi, firmalarin daha ucuza hammadde ve yari mamiil
temin edebilmelerine yada kalifiye eleman olanaklarimin artigina neden olarak, uzun
donem maliyet egrisinin gerilemesini saglayacak ve daha diisiik maliyetle tiretim

olanaklarini ortaya ¢ikaracaktir.
1.2.4. Beseri Sermaye Birikimindeki Artig

Beseri sermayeye yapilan yatirim, biiylimenin en Onemli kaynaklarindan
biridir. Beseri sermaye farkl: sekillerde tiretilebilir. “Bireyler, okula giderek yada gesitli
egitim programlarina katilarak, kendi kendilerine yatirim yapabilirler. Firmalar, mesleki
egitim seminerleri, v.b. dﬁzenleyerek,. beseri sermayeye yatirim yapabilirler. Bunlardan
baska, hikkiimetler de saglik yada egifim alaninda gergeklestirecegi programlarla beseri

sermaye yatirimlar gergeklestirebilirler”."!

Sayilan bu dort faktoriin diginda, bilyiime iizerinde etkili olan diger bir takim
faktorler de vardir. Bunlarin i¢inde en 6nemlisi dogal kaynaklardir. Bundan baska
biiylime iizerinde dolayli olarak etkide bulunan bazi fakttrlerden de sdz edilebilir.
“Once, esas belirleyicilerin arkasinda yer alan 6nemli bazi degiskenler vardir: Bu
degiskenler emek arzinda, teknoloji seviyesinde, sermaye stokunda ve benzerlerinde

meydana gelen degismelerde rolii bulunan, ekonomik olsun olmasm, bir dizi

% Kibritgioglu, a.g.e.;s.212.
1 Case, Fair, a.g.e., s. 509.
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faktorlerdir.”'? Bunun yamnda ekonominin rekabet yapisi, gelir dagilimi, tiikketici zevk
ve tercihlerinin durumu gibi bir takim degigkenler toplumun sosyo- ekonomik yapisini
etkileyerek, biliyiime siirecine dolayli yoldan da olsa katkida bulunurlar. Ekonomik
biiylime olay1 sadece tiretken kapasitenin artirilmasi degil ayn1 zamanda bu kapasitenin
kullanilmasim1 da igerdigi i¢in toplam talebi etkileyen bazi fakt6rlerde ekonomik

biiyiime ag¢isindan ¢ok 6nemli faktorlerdir.
1.3. I¢sel ve Digsal Biiyiime Kavramlan

Gegmisten giiniimiize, ortaya atilan pek ¢ok farkl biiytime modeli, biiyiimenin
belirleyicisi olarak, degisik faktorleri gostermiglerdir. Bu faktorler ekonominin i¢inden
olabilecegi gibi ekonomi dis1 etkenler tarafindan da belirlenebilmektedir. Bu baglamda,
ckonomik blyiimenin kaynaginin ekonomi digi etkenlere baglayan teorilere, genel
olarak, “digsal biiyiime teorileri” denilmektedir. Ote yandan, biiyiimenin devamliligin
saglayan faktorlerin, ekonominin kendi i¢ dinamikleri tarafindan belirlendigini soyleyen
modeller ise “igsel biiylime teorileri” olarak adlandirilmaktadir. I¢sel biiylime modelleri,
digsal modellere bir tepki niteliginde dogdugu i¢in, i¢sel modellerden 6nce, digsal
bliylime kavraminin iyi olarak anlagilmasi gerekir. Bu amagla dncelikle, digsal biiyiime
kavraminin daha iyi anlagilmasi i¢in, bu kavrama dayah olan en 6nemli biiyiime modeli
olan, neoklasik biiyiime modeli anlatilacak ve daha sonra da igsel biiyiime

modellerinden bahsedilecektir.
1.3.1. Neoklasik Biiyiime Modeli

1930’1u yillarda ortaya atilan, Keynezyen dinamik analiz niteliginde ki Harrod
ve Domar tipi bliyiime modellerinde, ekonominin istikrarli sekilde biiylimesini devam
ettirebilmesi i¢in garantili bliytime hizinin (Gw), dogal biiyiime (Gn) oranina esit olmasi
gerekmektedir. “Ancak, Harrod’a gore, boyle bir biiylime olaganiistii bir durum olup,
ancak biitiin beklentilerin gerceklegsmesi halinde miimkiindii. Dolayisiyla Gw ile Gn
birbirlerine esit olmayacag1 gibi, sistemin kendiliginden bu esitligi saglamas1 da séz
konusu degildi.”"® Ekonominin kendiliginden dengeye gelmeyecegini savunan bu

goriise neoklasik iktisat¢ilar karst ¢ikmustir. Onlara gére boyle bir sonucun ortaya

12 peterson, a.ge.,s. 489.
8 Vural Savas, Iktisadin Tarihi, Siyasal Kitapevi, Ankara: 2000, s. 852,
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¢ikmasinin en 6nemli sebebi bu modellerin dayandig1 varsayimlardir. Harrod ve Domar
modelleri, faktorler arasinda ikame olanaklarinin miimkiin olmadig1 ve hem marjinal
hem de ortalama olarak tasarruf meylinin sabit oldugu varsayimina dayaniyordu. Ancak
“neoklasik iktisat¢ilar bu iki varsaymm terk etmenin ger¢ek diinya kosullarina daha

uygun olacagim Spe siirmiisler ve yeni modeller olusturmuglardur.”'*

Neoklasik biiyiime teorisi 1950’lerde gelistirilmis bir teoridir ve buna en biiyiik
katkiy1 Robert Solow yapmugtir. “Solow’ un modeli tasarruflarin, niifus artisinin ve
teknolojik siirecin, ¢ciktinin artig hizint zaman icinde nasil etkiledigini gosterir.”'* Model

aciklamalarini bir takim varsayimlara dayandirmaktadir:

e Model olusturulurken, digsa kapali ve hiikiimet miidahalesinin olmadig: bir
ekonomi g6z 6niinde bulundurulmaktadir. Dolayisiyla su esitlik kabul edilmektedir:

Y, =C, +1, (13.1)

Yatirim su sekilde ifade edilmektedir:

I, = sY, (1.3.2)
e Yatirim ve tasarruf ¢iktinin yani gelirin sabit bir kismidar.
o Niifus isgiicline esittir ve digsal olarak belirlenmektedir.
o Toplam ¢ikt1 neoklasik iiretim fonksiyonuna gore iiretilmektedir;
Y, = F(K,,N) (1.3.3)
e Olgege gore sabit getiri vardir;
Y, = (uK,, uN) (13.4)

e Faktorlerin marjinal verimlilikleri azalan bir seyir izlemektedir. Uretimin

Cobb- Douglas tiretim fonksiyonuna gore gergeklestifini varsaydigimizda;

Y, =bK?N"* (1.3.5)

" Savas, a.g.e., s. 852.
5N. Gregory Mankiw, Macroeconomics, Worth Publishers, New York:1992, s. 77.
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1.3.5 no’lu esitlikte K ve N degiskenlerinin katsayilarinin bire esitlenmesiyle Slgege
gbre sabit getiri varsayimi saglanmis olmaktadir. Bu son esitlik kisi bagina anlaminda

yeniden diizenlenebilir:'®

B Ar1-# B s
N N N’ N

Buradan 4’ nin marjinal getirisini hesaplayabiliriz:

MP, = ¥ _ bk P (1.3.7)
ok
1.3.7 no’lu denklem 1.3.6 no’lu denklemin birinci dereceden tiirevidir ve £’nin
marjinal verimliligini vermektedir. Sonucun pozitif olmasi, & mn marjinal getirisinin
artan bir seyir takip ettigini géstermektedir. S6z konusu esitligin ikinci dereceden tiirevi

alindifinda ise;

5(Wk) _ 52)’
ok k>

=bB(B - 1)k”? (1.3.8)

B<1 oldugu i¢in ikinci dereceden tiirevin degeri negatiftir ve bu da k arttikga
MP; ‘nin azaldigim ifade etmektedir.'” Yani sozel olarak ifade edilirse kisi basina
sermayenin miktar: arttikca marjinal verimliligi azalmaktadir.

Bu varsayimlara teknolojinin digsal olarak belirlendigi ve sermaye ile emek

arasinda ikame olanaklarmin miimkiin' oldugu varsayimlart da eklenebilir,

Bu varsayimlar altinda degerlendirildiginde, model bir takim sonuglara
ulagmaktadir. Bu sonuglarin en 6nemlilerinden biri, duragan durum kisi bagina ¢ikt
diizeyidir. Duragan durumda sermaye diizeyi ile niifus aym oranda artmakta
dolayisiyla da kisi bagina ¢ikt1 ve kisi bagina sermaye diizeyleri degismemektedir. Buna
gore iilke, veri tasarruf ve teknoloji diizeyi ile sabit niifus artig hiz1 varsayimi altinda,
belli bir kisi bagina gelir diizeyinin {izerine ¢ikamayacaktir. Duragan durum modelde su
sekilde ifade edilmektedir:

16 William H. Branson, (Cev.) Ibrahim Kanyilmaz, Makroiktisat, Teorsii ve Politikasi, Istanbul: Alfa,
1995, 5.576.

1" Branson, a.g.e., 5.576.
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Y, = f(K,,N) (1.3.9)

burada, ¥ reel ¢ikti diizeyini, X mevcut sermaye stokunu, N ise c¢aligan sayisini
vermektedir. Olgege gore sabit getiri varsaymmi altinda bu fonksiyon kisi basina

degerlerle ifade edilebilir.
y=f(k) (1.3.10)

Burada ise y kisi bagina cikti diizeyini gosterirken, k£ kisi bagina sermaye
miktarim vermektedir ve sirasiyla Y/N ve K/N ifadelerinden elde edilmektedirler. £’ mn
degismesi K ve ¥ ‘deki degisimlere bagh oldugundan;'®

—A—kz—A—K—M (1.3.11)

k K N
seklinde bir tamimlama yapilabilir. Buna gére, £ daki yiizde degisim K ile N’nin yiizde
degisimleri arasindaki farka esittir. Bu farkin sifir oldugu diizey ise duragan durumu
vermektedir. Buradaki 4K ifadesi belli bir donemde, mevcut sermaye stokuna yapilan
ilaveleri ifade etmektedir. sermaye stokundaki artiglar, o dénemde yapilan yatirimlara
bagli olarak degistigine gore, 4K=I esitligi yazilabilir. Ote yandan AN/N ise niifus artig

oramimi vermektedir ve modelin varsayimina goére sabittir. Niifus artis hiz1 da » ile

gosterilirse;'
ékE:EKZ— n olacaktir. (1.3.12)

Duragan durumda 4k/k sifira esit olacagindan, sY/K= n yada sy/k=n olcak ve
buradan da sy= nk esitligine ulagilacaktir.”Bu esitligin saglandif1 noktada, bu noktaya
uygun diisen tasarruf ve yatirimlar, yaﬁnm gereksinimini tam olarak karsilamaktadir.”?

Burada hem & hem de y sabittir ve kisi bagina gelir ve sermaye niifus artisiyla yani » ile

'8 k= K//L, ifadesi logaritmik olarak ifade edildiginde, In k.= In K¢ In L, halini alacaktir. Bu ifadenin
zamana gore tiirevi almdiBinda ise s6z konusu esitlik elde edilecektir.

YAK=I ve I=S=sY ise AK=sY olacaktr.

2 Rudiger Dornbusch- Stanley Fischer, (Cev.) Salih Ak, v.d., Makroekonomi, Ankara: Akademi, 1998,
s.273.
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aym oranda artmaktadir. Tasarruf oranindaki degismeler, kisa vadede, denge noktasim

degistirse de uzun donem biiylime oram tasarruf oranmindaki degiymelerden etkilenmez.

Sekil 1.3.1. Neo- klasik modelde tasarrufun gelir diizeyine ve bilylimeye etkisi*!

: nk
‘ sy

[
»

*

4 k k

Sekilde, dikey eksende kisi bagina ¢ikt1, yatay eksende ise kisi bagina sermaye
miktar1 gosterilmektedir. nk ile gosterilen dogru, uzun donem biiylime yolunu
vermektedir. sy ile ifade edilen egri ise tasarruf miktarim gostermektedir. Duragan
durum kigi basina sermaye diizeyi ise K ile ifade edilmektedir. Modelin igleyisini
gormek agisindan, kisi bagina sermaye. diizeyinin &' gibi bir diizeyde oldugu varsayilirsa;
bu seviyede tasarruf miktar1 yatirrm miktarinin tizerindedir ve bu seviyede kisi basina
diisen sermaye miktar1 diisiik oldugu i¢in sermayenin marjinal verimliligi ytiksektir.
Sermayenin marjinal getirisinin yiiksek olmasi dolayisiyla, bir yandan kisi bagma ¢ikt1
ve sermaye miktar1 artarken, 6te yandan da sermayenin getirisi (miktar1 arttigi i¢in)
gittikce azalmaktadir. Bu hareket, k’min tekrar duragan durum diizeyine (k*)
ulagmasma kadar devam edecektir. Goriildtigii gibi tasarruf oranindaki bir degisme
duragan durum denge diizeyinden gegici bir sapmaya neden olsa da ekonomi uzun
donemde tekrar kendilifinden dengeye gelecektir. Sonug olarak su stylenebilir ki,

dengeden uzaklasan bir ekonomi, higbir dig miidahaleye gerek kalmaksizin tekrar denge

diizeyine geri donebilir.

2! Mankiw, a.g.e.,s. 87.
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Neoklasik modelin bir diger onemli sonucu ise “yakimsama hipotezidir.”
Yakinsama (convergency) hipotezine gore, uzun dénemde, lilkelerin kisi bagina ¢ikti
diizeyleri birbirlerine yakinlagacak Vé iilkelerin arasindaki refah farkliliklar1 ortadan
kalkacaktir. “Modele gore bir iilkenin kisi bagina gelirinin biiyiime orani, kisi basina
gelirinin baglangi¢ diizeyi ile ters orantilidir. Eger tilkeler arasinda yapisal gostergeler
ve teknolojik diizey bakimindan benzerlikler varsa, fakir lilkeler zengin tilkelerden daha
hizl1 biiyiime egiliminde olacaklardir. Bu nedenle de iilkeler arasinda, kisi bagina gelir

diizeyleri agisindan bir yakinsama s6z konusu olacaktir.”?

Yakmsamanin temel nedeni, iiretim faktorlerinin  marjinal  getirilerinin
“azalan” nitelikte olmasidir. Fakir iilkeler, diisiik sermaye diizeylerine sahip olduklan
icin bu iilkelerde sermayenin marjinal verimliligi daha yiiksek olacaktir. Zengin
iilkelerde ise sermaye stogu daha yiksek diizeylerde oldugundan, buralarda sermayenin
marjinal verimliligi daha diistik olacaktir. Netice itibariyle, fakir iilkeler daha hizl,
zengin iilkeler ise daha yavag biiyiiyecek ve uzun dénemde bu tilkelerin kisi basina gelir
diizeyleri birbirlerine yaklasacaktir. Her iki iilkenin niifus artis hizlarmm aymi oldugu
varsayilirsa, bu iilkelerin biiyltime hizlar1 da aym olacaktir. Ancak duragan durum kisi
bagina ¢ikti diizeyleri ise iilkelerin kendi tasarruf aligkanliklarina bagli olarak
farkliliklar gosterecektir. Bu durum grafikle gosterilirse;

22 Robert Barro, “Economic Growth in a Cross Section of Economies”, Quarterly Journal of Economics,
106/2, 1991, s. 407.
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