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OZET

12. SINIF OGRENCILERININ SOSYOBILIMSEL KONULAR iLE iLGILi
GORUSLERI
YUKSEK LISANS TEZi
ECEM KOL UYGUN
BALIKESIR UNIVERSITESI FEN BILIMLERI ENSTIiTUSU

MATEMATIK VE FEN BILIMLERI EGIiTiMi ANABILIM DALI
BiYOLOJI EGIiTiMi
(TEZ DANISMANI: PROF. DR. GULCAN CETIN)

BALIKESIR, 2021

Bu arastirmanin amaci, 12. smif 6grencilerinin sosyobilimsel konular hakkindaki
goriiglerinin incelenmesidir. Arastirmada nitel arastirma yontemlerinden biri olan durum
caligmast kullanilmistir. Calisma grubu, 2020-2021 yilinda Balikesir ilinde 6zel bir
ogretim kursunda 50 on ikinci smif 6grencisinden olusmaktadir. Veriler, 8 senaryo
tabanli anket formu ile toplanmistir. Ankette yer alan senaryolar konular1 sunlardir. As,
antibiyotik kullanimi, kan bagisi, kok hiicre bagisi, organ bagist ve organ nakli,
klonlama, genetigi degistirilmis organizma ve biyoteknoloji. Veriler, igerik analizi
yontemi ile analiz edilmistir. Calisma sonuglarina gore, 6grencilerin asi konusunda
farkindaliga sahip olduklar1 ve antibiyotik kullanimi konusunda bilingli davranis
gelistirdikleri belirlenmistir. Calismada; 6grencilerin ¢ogunun kan bagisi, kok hiicre
bagisi, organ bagisi ve organ nakli yapilmasi konularinda istekli olduklari tespit
edilmistir. Ogrencilerin bagis konusunda duyarl olduklar1 gézlenmistir. Ogrencilerin
cogunun klonlama yapilmasini ve genetigi degistirilmis {rtnlerin kullanilmasin
desteklemedikleri goriiliirken, 6grencilerin yarisinin biyoteknoloji ile ilgili olarak
dikensiz giil iiretimini desteklemedikleri goriilmiistiir.

ANAHTAR KELIMELER: Sosyobilimsel konular, biyoloji, nitel ¢alisma, ortadgretim.
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ABSTRACT

12TH GRADE STUDENTS’ OPINIONS ABOUT SOCIOSCIENTIFIC ISSUES
MSC THESIS
ECEM KOL UYGUN
BALIKESIR UNIVERSITY INSTITUTE OF SCIENCE
MATHEMATICS AND SCIENCE EDUCATION
BIOLOGY EDUCATION
(SUPERVISOR: PROF. DR. GULCAN CETIN)

BALIKESIR, SEPTEMBER - 2021

The aim of this study was to investigate the opinions of 12th grade students on socioscientific
issues. A case study design, one of the qualitative research methods, was used in this study.
The study group included 50 twelfth-grade students attended a private educational course in
Balikesir in the spring semester of the 2017-2018 academic year. Data were collected
through 8 scenario-based questionnaire form. Scenarios were related to vaccine, use of
antibiotics, blood donation, stem cell donation, organ donation and organ transplantation,
cloning, genetically modified organisms, and biotechnology. Data were analyzed by content
analysis method. The results of the study showed that students had awareness about vaccines
and developed conscious behavior about use of antibiotics. It was determined that most of
the students supported blood donation, stem cell donation, organ donation and organ
transplantation. It has been observed that the students were sensitive about donations. While
most of the students did not support the cloning and use of genetically modified products,
half of the students did not support the production of thornless roses about biotechnology.

KEYWORDS: Socioscientific issues, biology, qualitative study, secondary school
education.
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TANIM LISTESI

Antibiyotik: Mikroorganizmalarin 6zellikle de bakterilerin gelisimini durduran, biyolojik
veya yapay olarak elde edilen, penisilin, metilisin gibi maddelerin ortak adidir (Campbell,
2013).

Asi: Belirli bir hastaliga karst viicudun duyarlilik kazanmasi i¢in zayiflatilmis ya da

o6ldiirtilmiis mikroorganizma, viriis gibi ajanlar igeren biyolojik bir maddedir (WHO, 2021).

Biyoteknoloji: ihtiyacimiz kadar iiretilemeyen yararli iiriinlerin yapimi igin organizmalarin

ve bilesenlerinin degistirilmesi ve bu amaglar dogrultusunda teknolojiden yararlanilmasidir

(Campbell, 2013).

Genetigi Degistirilmis Organizma: “Baska bir tiirden ya da ayni bir tiiriin diger bir
cesidinden yapay yolla bir ya da daha fazla gen aktarilmis organizmadir” (Campbell, 2013,
5.422).

Kan Bagisi: Kan bagisi, karsiliksiz ve goniilli olarak kan bilesenlerinden en az birinin veya

tam kanin bagislanmasidir (www.kanver.org).

Klonlama: Gen klonlanmasi, rekombinant DNA teknolojisinden yararlanilarak tek bir genin
cok sayida kopyasinin olusturulmasidir. Organizma klonlamasi, atasal organizma ile ayni

kalitsal yapiya sahip bir ya da daha fazla organizmanin olusturulmasidir (Campbell, 2013).

Kok Hiicre: “Kendini sinirsiz ¢ogaltabilen, uygun kosullar altinda bir ya da birden fazla
Ozellesmis hiicreye farklilagabilen, goreceli olarak 6zellesmemis hiicredir” (Campbell, 2013,
5.415).

Organ bagisi: Organ bagisi, kisinin hayatta iken kendi iradesi ile tibben yasami sonlandigi
zaman organlarinin bagka hastalarin tedavisinde kullanilmasma izin vermesi ve bunu

belgelendirmesidir (www.onkod.org).

Vii


http://www.kanver.org/
http://www.onkod.org/

Sosyobilimsel Konu: “Toplumda celiskili fikirler meydana getiren, bilimsel ve sosyal
faktorleri igeren konulardir” (Sadler, 2004, s. 10).
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ONSOZ
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prensibine ve yardimseverligine hayran oldugum degerli tez danismanin Prof. Dr. Giilcan
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Yiiksek lisans yapmam konusunda bana ilham veren, sevgisini ve destegini hep yanimda
hissettigim esim Yasin UYGUN’a bana olan inancindan dolay1 tesekkiir ederim.

Her daim arkamda olduklarimi bildigim sevgili annem Giil KOL ve babam Osman KOL’a
bugiinlere ulasmamda gosterdikleri emek ve 6zveriler i¢in ylirekten tesekkiir ederim.

Her zaman en biiyiik destek¢im ablam Gizem CAKMAK’a, hem akademik hem de manevi
olarak bana verdigi gii¢ i¢in kardesim Rasit Caner KOL’a tesekkiir ederim.

Son olarak, tez caligma siirecimde veri toplama asamasinda emegi gecen tiim kiymetli
Ogrencilerime ve 6gretmen arkadaslarima katkilarindan dolayi tesekkiirii bir borg bilirim.

Balikesir, 2021 Ecem KOL UYGUN



1. GIRIS

Gegmisten gliniimiize insan faaliyetleri sonucu bilim ve teknoloji geliserek degisim
gostermistir. Bu degisimlere bagl olarak, 6gretim alaninda da yenilikler ortaya ¢ikmis ve
bilgiye erisim yollar1 g¢esitlenmistir. Bilgiye ulagsmada ve bilgiyi aktarmada bireylerin
“bilgiyi iireten, hayatta islevsel olarak kullanabilen, problem ¢6zebilen, elestirel diisiinen,
girisimci, kararli, iletisim becerilerine sahip, empati yapabilen, topluma ve kiiltiire katki
saglayan” (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2018, s. 4) 6zellikleri ile donatilmalari, toplumun
yeniliklere ayak uydurmasi i¢in dncii olacaktir. MEB (2018) kazanimlarina gore, toplumda
bu 6zelliklere sahip bireylerin yetigsmesi i¢in okuryazar olmalarinin yeterli olmadig1 ve her

bireyin bilimsel okuryazar olmasinin gerekli oldugu belirtilmektedir.

Bilimsel okuryazarlik, bilimsel ilkelerin ve gerceklerin ezber yapmadan anlagilmasi
demektir (Tung Sahin ve Say, 2010). Bilimsel okuryazar olmak sadece bilimsel bilgileri
o6grenmeyi degil, edinilen bilgi birikimlerini giinliik yasantida kullanabilme becerisine sahip
olmay1 gerektirir. Bu becerilere sahip kisiler kan bagisi, kiiresel 1sinmanin engellenmesi,
astlanma gibi konularda daha bilingli davranis gosterebilirler. Kiiciik’e (2006) gore, bilimsel
okuryazar olan bireyler, bilimsel bilginin dogas1 ve 6zellikleri ile ilgili donanimli olup etrafi
ile etkilesim halindeyken bilimin kavramlarini, esaslarini, teori ve yasalarim etkili bir

bi¢imde kullanabilirler.

Fen Bilimleri, cesitli bilimleri (Biyoloji, Fizik, Kimya, Yer, Gok ve Cevre Bilimleri) i¢inde
barmdirmaktadir. Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi, dgrencilerin bilimsel siireglere
yonelik yetkinlik kazanmalarina, dogal ¢evreyi kesfetmelerine olanak saglar (MEB, 2018).
Fen Bilimleri, yasamimizin her alaninda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebeple toplumdaki

bireylerden beklenen bilimsel okuryazar ve fen okuryazar bireyler olmalaridir.

Milli Egitim Bakanlig: tarafindan 2005, 2013 ve 2017 yillarinda hazirlanan Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programlarinda da fen okuryazari bireylerin yetistirilmesi vurgulanmaktadir
(MEB, 2005, 2013, 2018). Diinyadaki bir¢ok kurum ve kurulus, okullarindaki tiim
ogrencilerin fen okuryazar birey olmasini, diinya goriisii kazanmalarimi hedeflemektedir
(American Association for the Advancement of Science [AAAS], 1990; MEB, 2013). Bu
amaclar dogrultusunda, Ogrencilerin bilim ve teknolojinin getirdigi degisiklikleri, bu

degisikliklerin toplum iizerindeki etkisini iy1 anlayabilmeleri amag¢lanmaktadir. Cagimiz



ogrencilerinden beklenen bilgiye aktif olarak ulasabilen, edindigi bilgiyi yasaminda
kullanilabilir hale getiren, olay ve olgulara genis perspektiften bakabilen, sorgulayici,
ezberden kaginan, toplumsal olay ve olgulara yonelik ahlaki degerlere karsi1 duyarli, empati

yetenegi gelismis ve ¢evresine katki saglayabilen bireyler olmalaridir.

Ogrencilerin fen okuryazari olarak yetistirilmeleri onlarin fen-teknoloji-toplum-gevre
(FTTC) arasinda iligki kurmalarini saglamaktadir. FTTC 6grenme alani incelendiginde;
fennin teknoloji, toplum ve ¢evreyle iligkisini, bilimin dogasin1 kavramasi i¢in gerekli bilgi,
anlayis ve becerileri igerdigi goriilmektedir. Giin gegtikge fen ve teknoloji yagam bigimimizi
degistirmekte, fen bilimleri bu degisimlere 151k tutmaktadir. Bu sebeple, 6grenciler FTTC
arasindaki iliskiyi iyi kavramali, her bir alani biitiin olarak degerlendirmeli, bu deneyimlerini

okul digina tasimalidir (Toraman, 2013).

Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre baslig1 altinda; Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programinin zel
amaglar1 arasinda, sosyobilimsel konular ile ilgili problemlerin ¢dziimiinde bilimsel ve
ahlaki muhakeme yetenegine sahip olmanin ve bilimsel diisiinme yetenegini gelistirmenin
gerekli oldugu vurgulanmistir. Sosyobilimsel konular hakkinda fikir gelistirmenin
ogrencilerin bilimsel diisiince aligkanliklarinin gelismesine yardimci olacag: belirtilmigtir
(MEB, 2013). Fen 0&gretim programlarinda sosyobilimsel konulara yer verilmesi,
ogrencilerin bu konulara yonelik ilgilerini artirarak bilimsel okur yazar ve fen okur yazar
birey olarak yetismelerine katki saglayacaktir. Ciinkii sosyobilimsel konularin
tartisilabilmesi i¢in bilimsel okuryazar olmak gerekmekte, bilimsel okuryazar olabilmek i¢in
de bilimi sosyal igeriginde anlamak ve O6grenmek gerekmektedir (Capkinoglu, 2015).
Bakirci, Artun, Sahin ve Sagdig’a (2018) gore, SBK hem toplum hem bilimle iliskili, dini,
politik, ahlaki ve etik endiselerin oldugu, kesin olarak ¢oziimiiniin olmadig1 konular olarak
karsimiza ¢ikar. Bir bagka tanim olarak SBK, toplumda celiskili fikirler olusturan, bilimsel

ve sosyal faktorleri iceren konulardir (Sadler, 2004).

Diinya iizerinde bir arada yasayan insanlar arasinda toplumu ilgilendiren konular hakkinda
goris farkliliklarinin olmasi kaginilmazdir. SBK hakkinda olumlu ve olumsuz yonde olmak
lizere farkli goriislere sahip bireyler bulunmaktadir. Ornegin, genetik miihendisligi
caligmalari ile genetigi degistirilmis organizmalarin (GDO) tarimdaki verimi arttirdigi,
boceklere karsi dayanikli oldugu ve fayda sagladigi goriisiinde olan ve GDO’lu tiriinleri
tiiketen bireyler oldugu gibi, GDO’lu iirtinlerin biyogesitlilige zarar verdigini diisiinen alerjik

2



ve kansorejen etkisi sebebiyle kaygi yasayan ve bu triinlerin tiiketimini reddeden insanlar
da bulunmaktadir. Ratcliffe ve Grace (2003) tarafindan SBK’nin o6zellikleri asagidaki
sekilde ifade edilmistir:

1. Bilimi temel alan,
Bilimsel bilgi sinirlarinda bulunan,
Sik stk medyada yer alan,
Kisisel ve toplumsal seviyede goriis olusturmay1 ve se¢im yapmay1 gerektiren,
Birbiriyle geligkili bilimsel kanitlara dayali,
Ulusal ve global boyutlar1 sosyal ve siyasi yonden ele alan,
Risklerin degerlerle iligki i¢cinde oldugu fayda-maliyet analizlerini igeren,

Stirdiiriilebilir kalkinmay1 dikkate alan,

© ©° N o g kDN

Risk ve olasilik anlayisin1 gerektiren konulardir.

Ozetle sosyobilimsel konularin 6zellikleri; fen bilimleri ile ilgili olma, farkli goriis ve
diisiincelere acik olma, giindemde yer alma, ulusal ve yerel gibi boyutlara sahip olma, genis
perspektiften bakabilmeyi saglama, diisiincelerini 6zgiirce ifade etme yetenegine sahip olma

ve bilimi esas alma seklinde ifade edilmektedir.

Literatiirdeki ilgili alismalar incelendiginde; antibiyotik kullanimi, biyoteknoloji, kok hiicre
calismalari, klonlama, gen terapisi, hidroelektrik santraller, niikleer enerji, kiiresel 1sinma,
GDO, organ nakli, alternatif tip yontemleri gibi konular ve konularin igerigindeki yer alan
durumlarin sosyobilimsel nitelikte oldugu goriilmektedir. Aragtirmacilar organ bagisi (Geng,
Orhan, Ozcan Bayburt, Ozel, Ikinci, Giirbiiz ve Tiirk, 2020; Giirkan, 2018; Sakmen, Geng
ve Arslan, 2020; Tetik ve Cebesoy, 2019; Topaloglu ve Kiyici, 2018), niikleer enerji
(Dikmenli, Oztiirk Demirbas ve Gafa, 2019; Es, Mercan ve Ayas, 2016; Tekgdz ve Ercan
Yalman, 2020), kiiresel 1sinma (Eroglu ve Aydogdu, 2016; Mahanoglu, 2019), GDO (Aktas,
2020; Demiral ve Tiirkmenoglu, 2018; Giirblizoglu Yalmanci ve Goziim, 2016; Topaloglu
ve Kiyici, 2018), genetik ve biyoteknoloji (Sogukpinar ve Karisan, 2020) gibi farkh

konularda ¢alismalar yapmislardir.



Rundgren ve Rundgren’e (2010) gore, SBK’larin iligkili oldugu boyutlar Sekil 1.1°de

gosterilmektedir:
Ekonomi Bilim
Cevre f Etik / Ahlak
Sosvolon / Kiltar Politika

Sekil 1.1: Sosyobilimsel konularin kapsadigi alt1 alan (Rundgren ve Rundgren, 2010).

Sekil 1.1°de belirtildigi tizere, SBK alt1 konu alan1 kapsamaktadir. Bunlar: Ekonomi, ¢evre,
sosyoloji/kiiltiir, bilim, etik/ahlak ve politikadir. Daire i¢indeki oklar, SBK’nin sorgulama
ve siiphecilik 6zelliklerini gostermektedir. Ayrica, deger, kisisel deneyimler ve bilginin ii¢
boyutu da O6grencilerin akil yiiriitme becerilerinde, tartismalarinda eski calismalarinin

Onemini agiklamaktadir.

SBK’nin konu alaninin genis olmasi giinliik yasamda bu konularla daha ¢ok karsilagsmamizi
saglar. Ogrencilerin, dgreticilerin hatta toplumda yer alan tiim bireylerin elestirel diisiinme
becerilerini kullanarak toplumu ilgilendiren konular hakkinda karar almasinda SBK egitimi
onem tasimaktadir. Ogretmenlerin sosyobilimsel konularla karsilasmalari, giincel
sosyobilimsel konular1 takip edip bu konularin igerigi hakkinda yeterli bilgiye sahip olmalari
onlarin toplumda daha bilingli bireyler yetismelerine olanak saglar. Bilingli bireyler
karsilastiklar1 problemlerde diisiinme becerilerini kullanarak ¢6ziim yolu iiretirler, toplumu

ilgilendiren konular hakkinda daha duyarli davranis sergilerler.



Evren ve Kaptan’a (2014) gore, bir aragtirmaci, 6gretmen veya 0gretmen adayi bir konu
iceriginin sosyobilimsel durum igerip, igermedigine karar verirken, 6ncelikle kendine;

e Bilimsel mi?

e Ikilem igeriyor mu?

e Bilim-toplum-teknoloji etkilesimini kapsaminda bulunduruyor mu?

e Acik uglu olup, birden ¢cok dogru yanit1 barindirtyor mu?

e Cevabi kisilerin etik, ahlaki, duygusal degerlerine bagl olarak degisebiliyor mu?

gibi sorular1 sormalidir.

SBK’ya yonelik belli bir bilince sahip olan 6gretmenlerin, bu konulardan haberdar
ogrenciler yetistirmesi beklenir (Sadler, 2004). Belli bilgi birikimine sahip olmak

sosyobilimsel konularin anlasilabilmesi i¢in 6n kosul niteligindedir.

Yetisir ve Kaptan’a (2007) gore, 6gretmenler dgrencilerin fen okuryazari bireyler olarak
yetismesinde, gerekli bilgi, beceri ve tutumlarinin olusmasinda 6nemli etkiye sahiptir.
Gilinlimiizde 6grencinin 6grenme siirecine aktif olarak katildigi, 6gretmenin rehber oldugu
egitim sistemi 6n planda yer almaktadir. Bu yapilandirmaci egitim modeli 2005-2006 egitim
doneminden beri uygulamaya baslamistir (MEB, 2005). Ogrencilere, bilimin sadece
laboratuvarlarda gergeklestirilen deneyler biitiinii olmadigi, gézlem ve ¢gikarimlarin bilimsel
bilgiye ulagsma siirecine 151k tuttugu ve farkl yollarla bilimsel bilgiye erisilebilecegi bilgisi
verilmelidir (Ayvaci, Biilbiil ve Tiirker, 2019). Ogrencilerin gézlem yapma, gevresindeki
farkliliklar1 ayirt etme, olaylara sorgulayici tutumla yaklasma, yaraticit diisiinme gibi
becerilerinin gelismesine katkida bulunulmalidir. Ancak bu sekilde SBK hakkinda farkli
bakis acilarindan bakabilme yetenegine sahip bireyler yetisebilir.

Sosyobilimsel konular, 6grencilerin bilime dayali konularda ahlaki ilkeler, erdem gibi
unsurlar1 nasil ifade ettiklerini diisiinmelerini saglayan, onlarin fiziksel ve sosyal ¢evresi ile
iligkili olan konulardir (Zeidler, Sadler, Simmons ve Howes, 2005). Konu igeriginin bilimsel
nitelikte olmasi, 6grencilerin okulda Ogrendikleri bilgileri gilinliik hayatta kullanmalar
onlarin fen bilimleri derslerine olan tutumlarmi arttirir. Dolan ve Zeidler’e (2009) gore,
Ogretim programlarinda SBK’nin yer almasi, 6grencilerin daha once karsilastiklari, sikici
veya alakasiz gibi gordiikleri konular1 kendi sosyal alanlari ile incelemelerine ve 6grenme

isteklerinin artmasina katki saglar.



Son yillarda sosyobilimsel konular ile ilgili ¢calismalarin artti§i goriilmiistiir. Alanyazin
incelendiginde; sosyobilimsel konular ile yapilan arastirma 6rnekleminin daha ¢ok 6gretmen
adaylar1 ve ortaokul 6grencileri lizerinde yogunlastigi goriilmektedir (Hafizoglu ve Bahar,
2020; Kiligc Mocan, 2019; Ozcan ve Kaptan, 2019). Lise 6grencileri ile yapilan arastirma
sayisinin az olmasi, Ogrencilerle yapilan ¢alisma sayisinin arttirtlmasi, sosyo-bilimsel
konulara dikkat ¢ekme, 6grencilerin sosyobilimsel konular ile ilgili diisiincelerini 6grenme,
goriisleri hakkinda ¢ikarimda bulunma ve literatiire katkida bulunmak adina bu ¢alisma 12.

smif seviyesindeki 6grencilerle gergeklestirilmistir.

1.1 Sosyobilimsel Konular

Giin gectikge teknolojinin olanaklar ile bilim, bilimsel ¢aligmalar sayesinde de teknoloji
hizla yol almaktadir. Teknoloji ve bilim arasinda devam eden bu iliski ¢evremizde GDO,
klonlama, niikleer santraller, sera etkisi gibi ikilemler olusturan konularin sayisini
arttirmaktadir. Bilim ve teknolojinin sosyal hayata olan etkisi sonucu olusan ikilem ve
tartigmalar yaratan konular sosyobilimsel konular olarak adlandirilmaktadir (Sadler ve

Zeidler, 2004).

SBK’nin amaci, bilim ile toplum arasindaki iliskinin farkindaligini arttirmak ve etik degerler
bakimindan entelektiiel gelisime fayda saglamaktir (Zeidler ve digerleri, 2005).
Sosyobilimsel konular hakkinda mantikli kararlar alabilmek i¢in sosyobilimsel konular etik,
kiiltiir, ekonomi gibi boyutlar ile diisiinmek gerekir. Toplumda yer alan her birey toplumsal

olaylara farkli bakis acilarindan bakabilme yetenegine sahip olmalidir.

Sosyobilimsel konular; FTTC yaklagiminin kazanimlar arasinda yer almakla birlikte, fen ve
teknoloji dersi 6gretim programinda bireysel farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurmadan tiim
ogrencilerin fen okuryazari olarak yetistirilmesi gerektigi vurgulanmistir (MEB, 2005).
Gilinlimiizde yasamin her alanmi etkileyen teknolojik gelismelerin  algilanip
yorumlanabilmesi i¢in tiim bireylerin temel fen dersi egitimi almasi gerekmektedir. Bu
sayede Ogrenciler fen ve bilim konusunda pozitif tutum gelistirebilir, fen-teknoloji ve

toplum-gevre arasindaki etkilesimi kavrayabilir (Y 6riik, 2008).

SBK, bilimsel okuryazarlig1 gelistirmek i¢in asagidaki temel unsurlar1 igermektedir (Zeidler,

2014):



e Bilimsel, kanita dayali ve kisisel muhakeme gerektiren sorunlar hakkinda karar
vermede ve kararlar1 aciklamada tartismali, kisisel olarak ilgili konular
kullanmak,

e  Ogrencilerin diyalog, tartisma, miinazara ve argiimanlara katilabilmesini saglayan
ve sosyal sonuclari olan bilimsel konularin kullanmak,

e Belirli seviyeye kadar ahlaki yiirlitmeyi gerektiren ortiik ve/veya agik etik
bilesenleri birlestirmek,

e Uzun zamanh pedagojik hedefler olarak erdem ve karakter olusumunu

vurgulamak.

Yukarida verilen 6zelliklerden yola cikarak sosyobilimsel konularin bilimsel okuryazar

bireylerin gelismesini ve yetismesini olumlu yonde etkiledigi goriilmektedir.

Ogrenciler sosyobilimsel konular hakkindaki diisiincelerini, kendi hayat tecriibeleri, etik
degerleri, ekonomik diisiinceleri ve kendi duygular ile sekillendirip degerlendirir (Osborne,

Erduran ve Simon, 2004).

Ogrenciler SBK ile okulda ne kadar gok karsilasirsa bu konular1 o kadar iyi kavrayacaktir.
Bu sebeple okullarda SBK hakkinda tartigmalara yer verilmeli, bu konular hakkinda
farkindaliklar1 arttirmak i¢in ¢esitli etkinlikler yapilmalidir.

Bilimsel okuryazar birey sayisinin, bilimsel bilgi ile donatilmis 6greticilerin ve bilingli
Ogrencilerin sayisinin artmasi tilkenin de gelisip kalkinmasini saglamaktadir. Her bireyin

SBK ile ilgili ¢cevresine karst sorumlulugu vardir.

1.1.1 Sosyobilimsel Konularin Fen Ogretiminde Kullanilmasi

Dogadaki tiim canlilar merak ettiklerini 0grenme iggiidiisii ile dogarlar. Herhangi bir
ogrenme-6gretme siirecinde merak giidiisii aktif hale getirildiginde O6grenmenin de
kendiliginden gerceklesecegi bilinmektedir (Deringdl, Yaman, Ozsar1 ve Giilten, 2010).
Kara’ya (2010) gore 6grenme, bireyin yapamiyor durumda oldugu bir isi, fiili, diisiinceyi,
olgu ve olaylar1 belirli bir etkinligin sonucunda yapiyor olmas: seklinde ifade edilebilir.
Cagimizda 6grenme-6gretme siirecinde 6grencilerin bilimsel bilgiye ulasabilmesi i¢in onlara

bilgiye erisme yollariin 6gretilmesi gerekmektedir.



Ogrencilerin giinliik yasamda kars1 karsiya kaldiklar1 problemlere kars1 bilimsel yontemlerle
yaklasabilmelerini saglamak, problem ¢6zme yetenegine sahip, teknolojiyi kullanabilen,
bilime karsi olumlu tutum gelistiren, fen okur yazari bireyler yetistirmek fen egitiminin
amaglarindandir (Balbag, Leblebicier, Karaer, Sarikahya ve Erkan, 2016). Toplumda
bilimsel bilginin pesinde kosan bireylerin yetismesini saglamak ve ¢agimizin getirdigi
bilimsel yeniliklerine senkronize olabilmek i¢in fen okuryazar birey olmaya verilen 6nem

gittikce artmaktadir.

Senyiiz’e (2008) gore fen okuryazarligi, bireyleri fen ve teknoloji alaninda uzmanlastirmak
degil, zorunlu temel egitimi almis kisileri yasadig1 diinyaya uyum saglayabilen, karsilastigi
olgu ve olaylar1 kavrayabilen birey haline getirmektir. Bir bagka tanim olarak fen
okuryazarligi, fen, kavram, teori, yasa gibi bilimsel aragtirma yontemlerini bilme, fen,
teknoloji ve toplum arasinda baglanti kurabilme, teorik olarak 6grendigi bilgileri giinliik
yasaminda kullanabilme becerisine sahip olma, fen igerikli makale, dergi gibi bilimsel
yazilart okuma, anlama ve yazabilme, bilimsel tartismalarda kendi diistincelerini

savunabilme seklinde ifade edilebilir (Cepni, Bacanak ve Kiigiik, 2003).

Toplumda yer alan bireylerin fen okuryazar olabilmeleri i¢in fen okuryazarliginin cesitli
boyutlarmi incelemeleri gerekmektedir. MEB (2005), Fen ve Teknoloji Ogretim Programi
icinde fen okuryazarlig1 i¢in yedi temel 6grenme alanina yer vermistir:

Fen bilimleri ve teknolojinin dogasi,

Anabhtar fen kavramlari,

Bilimsel siire¢ becerileri,

Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC) iliskileri,

Bilimsel ve teknik psikomotor beceriler,

Bilimin 6ziinii olusturan degerler,

N o a k~ w nh e

Fen’e iligkin tutum ve degerler.

Ogrencilerin fen okuryazar birey olarak yetistirilebilmeleri igin yukarida belirtilen 6grenme
alanlarina dikkat edilmelidir. Bybee, Powell ve Ellis bilim ve teknolojinin tarihi ve dogasina
dikkat g¢ekerek bir bireyin fen okuryazari olmasi icin gerekli ozellikleri 7 madde ile
aciklamistir (1991, s. 150):



e “Fen okuryazar olan bir kisi modern bilimin dogasini anlar, bilimsel agiklama
yaparak bilimin sinirlarini ve olanaklarini ortaya ¢ikarir.

e Teknolojinin dogasini anlayarak insan sorunlarina teknolojik ¢oziimler bulur,
teknolojinin olanaklarini ve sinirlarini kesfeder.

e Bilim, teknoloji ve doganin iliskili oldugunu, bu iliskilerin zaman igerisinde
degistigini fark eder.

e Bilimsel ve teknolojik olarak okuryazar bir kisi, i¢inde bulundugu kiiltiirtin tirtinii
olarak bilim ve teknolojinin gelistigini kavrar.

e Bilim ve teknolojinin rollerinin ve etkilerinin farkli oldugunu hatta bu rollerin ve
etkilerin kiiltiirlere gore farklilastigini anlar.

e Bilimsel okuryazar olan bir kisi, teknoloji ve bilimin yaratici, duygusal ve etik
boyutlarina sahip insan faaliyetleri oldugunun bilincindedir.

e Kararlarini bilimsel ve teknolojik bilgi ve siire¢clere dayandirarak alir.”

Fen okuryazari bireylerin yetistirilmesinde egitim sisteminin, dgretim programlarinin ve
Ogretim programlarinin uygulayicisi olan 6gretmenlerin gérevleri olduk¢a fazladir (Soysal,
2011). Ogretmenlerin bilime dayali konularda gerekli tutum ve becerilere sahip olmalar
gelecekte elestirel diisiinme yetenegine sahip 6grencilerin yetismesine katki saglayacaktir.

Ogrencilere kilavuzluk edecek dgretmenler, bilimsel bilginin pesinde olmalidir.

Holbrook ve Rannikmae (2007), fen egitimi ig¢in 6gretim yaklasimimin “egitim yoluyla
bilim” yerine “bilim yoluyla egitim” olarak goriilmesi gerektigini savunmaktadir. Bilimsel
bilgiyi kullanarak karsilagilan problemlere ¢6ziim yolu aranmalidir. Giinliik yasantimizda
siklikla karsilagabilecegimiz cevaplanmasi basit olarak goriilen sorulardan bazilart sunlardir:
e  Cep telefonu kullanmak saglik i¢in sakincalt midir?
e Hayvanlar hayvanat bahcesinde tutulmali midir?

e En iyi alternatif enerji tiirli nedir?

Bu tarz sorulara bilimsel agidan yanit bulmak her zaman kolay olmayabilir (Kahn ve
Hartman, 2018). Karsilastigimiz bazi problemler, neden ya da nasil sorularini beraberinde
getirir. Arastirmaci olmak, fen ile ilgili konularda yeterli bilgi donanimina sahip olmak,
toplumsal olaylar takip etmek ve karar verme siirecinde bilimin etik, politik ve ahlaki

boyutlarint diistinmek bireylerin bilimsel okuryazar olmasini saglayacaktir. Bu niteliklere



sahip nesillerin yetismesi fen Ogretim yaklasimini desteklemektedir. Fen egitimi
yasamimizin her alaninda yer almaktadir. Kiiresel 1sinma, genetik modifikasyon, ast
uygulamalar1 gibi konular bilimsel anlayis gerektiren ve ikilemlere yol agan konulardan
bazilaridir. Sosyobilimsel konular olarak adlandirilan bu konular ¢ogunlukla agik uclu,
karmagik, insanlar arasinda tartigsmalar yaratan, tek bir yaniti olmayan, farkli bakis agilarina

sahip konulardir (Sadler, 2004; Topgu, 2010).

Zeidler ve Nichols’a (2009) gore sosyobilimsel konular; 6grencilerin diyalog, tartisma gibi
ortamlarda iletisim halinde olmalarin1 gerektiren, bilimsel konularin kasitli olarak
kullanimini igeren konulardir. Olasi ¢oziimlere yonelik karar alma asamasinda ahlaki akil

yiiriitme ve etik kaygilarin degerlendirilmesini gerektirir.

Sadler ve Zeidler (2009), sosyobilimsel konular ¢ergevesi icinde fen okuryazarligin ilkelerini
birbiri lizerine insa edilen 3 onciilden meydana geldigini belirtmistir. Bunlar:

1. Fen egitimi sadece bilim insani, miithendis ve doktor olmay1 hedefleyen 6grenciler
icin degil tiim 6grenciler i¢in bir hedef olmalidir. Fen egitimi, bilimin mesleki
pratigi ile ilgili olan bilimsel sekilcilik lizerine yogunlasmamalidir.

2. Fen egitimi, okul disinda yasanilan fen 6grenme deneyimlerinde 6grencilerin
iligki kurabilecegi ve 0grenme istegi olusturabilecegi konularla ilgili firsatlar
sunmalidir. Ogrenciler, bilimi deneyimleyebilecekleri ger¢ek sorunlar ile
karsilagsmalidirlar.

3. Egitimciler, bilimsel konularda 6grencilerini anlamli 6grenme ortamlarina katmak

istediklerinde, bilimi diger unsurlardan ayirmamali ve géz ardi etmemelidirler.

Ozetle, sosyobilimsel konularin anlagilmasi i¢in fen okuryazari bireylere ihtiyag vardir.
Sosyobilimsel konular hakkinda bireylerden beklenen, yorumda bulunurken ve karar verme
stirecinde olusabilecek riskler hakkinda ongoriide bulunmalari, faydalarimi diisiinmeleri,
kendi diisiincelerinin arkalarinda durabilecekleri kanitlar olusturmalaridir. Bu becerilerin
olusabilmesi i¢in sosyobilimsel konulara verilen 6nem artmali, sosyobilimsel konular egitim

ogretim faaliyetlerine katilmalidir (Topgu ve Atabey, 2017).

Egitim ve 6gretim faaliyetlerine katilirken ister bilim disiplinleri ile ilgili konular olsun ister

sosyobilimsel konular ile ilgili olsun egitimde anlamli olabilmesi i¢in uygun 6gretim ve
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tekniklere sahip olmasi gerekmektedir. Bu yontem ve teknikler, 6grencilere 6grenme

becerileri kazandiracak araglardir (Evren Yapicioglu, 2016).

Ulkemizde bilim ve bilimsel problemleri ¢cézme yollarina ilk defa 1967 yilinda yayimlanan
biyoloji 6gretim programinda yer verilmistir (Sonmez, 2018). Gegmisten giiniimiize 6gretim
programlari incelendiginde; bilimsel okuryazarlik konusu 6ne ¢ikmaktadir. MEB tarafindan
yayinlanan biyoloji ortadgretim programinda yer alan ¢evre kirliligi, DNA parmak izi
analizi, kok hiicre yontemleri, rekombinant DNA ve insan genom projesi gibi konular

sosyobilimsel niteliktedir (MEB, 2018).

Sosyobilimsel konular sadece egitim Ogretim programinda karsilasacagimiz konular
degildir. Giinliik yasantimizda karar verme becerilerimizin gelismesine, bilimsel

okuryazarlik gerektiren konular1 yorumlamamiza, diinyay1 anlamamiza yardimei olur.

1.1.2 Sosyobilimsel Konular ile Ilgili Yapilan Calismalar

Bu béliimde, alan yazin taranarak SBK ile ilgili yapilan arastirmalara yer verilmistir.

Ural ve Yolagiden (2021), “Ogretmen Adaylarmin Fen Ogrenme Becerisi, Fen
Okuryazarligi ve Sosyobilimsel Konulara Yonelik Tutumlari Arasindaki Iliskinin
Arastirtlmast” isimli ¢aligmasinda sinif ve fen bilgisi 6gretmen adaylarinin fen 6grenme
yetenegi, fen okuryazarligi ve SBK’ya yoOnelik tutumlarini, bu tutumlarin olusmasinda
meydana gelen degiskenleri ve degiskenler arasindaki iliskiyi incelemistir. Aragtirmada; Fen
Ogrenme Becerisi Olgegi, Temel Fen Okuryazarlik Testi ve Sosyobilimsel Konulara
Yénelik Tutum Olgegi kullanilmistir. Nicel arastirma yoéntem ve tekniklerinin kullamldig
calismada smf ve fen bilgisi Ogretmen adaylarinin fen okuryazarlik diizeylerinin
ortalamanin biraz iizerinde oldugu, 6gretmen adaylarmin fen okuryazarlik seviyelerinin
cinsiyete gore kadinlar lehine degiskenlik gosterdigi ancak Ogrenim goriilen bolim
degiskenine ve bilimsel dergi ya da yayin takip etme sikligina gore fen okuryazarliklarinda
anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir. Fen 6grenme becerilerinin ise ortalamanin iizerinde
oldugu, fen 6gretmen adaylarinin fen bilimleri ile daha ilgili olmalarinin bu becerileri
kazanmalarina olumlu etki sagladigi tespit edilmistir. Sosyobilimsel konulara yonelik
O0gretmen adaylarinin tutumlar1 aragtirildiginda cinsiyete ve O6grenim goriilen bolim
degiskenine gore anlamli bir farklilik olmadigi, bilimsel dergi ya da yaym takip etme
sikligimin sosyobilimsel konulara yonelik tutumu arttirdi§i sonucuna ulasilmistir. Fen
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Ogrenme becerisi ve fen okuryazarliginin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlar {izerinde

olumlu etkisi oldugu ifade edilmistir.

Aydm, Saribas, Ozalp ve Yilmaz (2021), “Biyoloji Ogretmenlerinin Sosyobilimsel
Konularm Ogretimine Yénelik Gériislerinin Incelenmesi” isimli ¢alismasinda Biyoloji
ogretmenlerinin SBK  konularmin  6gretimini nasil  gergeklestirdigi ve Ogretimi
gergeklestirirken Ogretmenlerin nelere ihtiyaclari oldugunu arastirmistir. Calismada
arastirmacilar tarafindan gelistirilen yari-yapilandirilmis goriisme sorular1 hazirlanmistir.
Ogretmenlerin yanitlart SBK’larmn tanimi, SBK 6rnekleri (gevre kirliligi, GDO, as1 ve organ
nakli), SBK’larin 06gretimi, Ogretim sirasinda yararlanilan kaynaklar ve SBK’larin
ogretimine yonelik Oneriler ve beklentiler seklinde 5 kategoride toplanmistir. Nitel arastirma
yontemlerinden igerik analizi yonteminin kullanildigi c¢alismada Lise Biyoloji
ogretmenlerinin SBK tanimint yapamadiklari, uygulama ornekleri icinden en fazla asi
konusunda bilgi eksikligine sahip olduklari, SBK 6gretiminde geleneksel yontemleri tercih
ettikleri, derse baslamadan Once yeterli arastirma yapmadiklari sonucuna ulasilmistir.
Ogretmenlerin SBK dgretimi, konu igerik bilgisi, materyalleri gibi konularda destege

ihtiyaclart oldugu belirlenmistir.

Salc1 ve Aydin (2021), “Ortaokul Ogrencilerinin Evrensel Fen Okuryazarlik Diizeyleri” adli
caligmasinda, devlet okullarinda O6grenim gore altinci, yedinci ve sekizinci smf
ogrencilerinin evrensel fen okuryazarlik seviyelerini tespit etmek ve bu seviyenin anne, baba
egitim seviyesine, sinif seviyesine ve cinsiyete gore farklilik olup olmadigini incelemistir.
Nicel arastirma yontem ve tekniklerinin kullanildig1 ¢aligmada &grencilere “Evrensel Fen
Okuryazarligi Olgegi” uygulanmustir. Elde edilen verilere gére dgrencilerin biiyiik bir
kisminin fen okuryazarlik seviyesinin “yiiksek™ oldugu tespit edilmistir. Anne ve baba
egitim seviyesinin yiiksek olmasinin evrensel fen okuryazarlik diizeyini olumlu yonde
etkiledigi goriilmistir. Smif seviyesi bakimindan evrensel fen okuryazarlik seviyesinde
farklilik goriilmiis olup en yiiksek okuryazarliga sahip seviyenin sekizinci sinif, en diisiik
seviyenin ise altinci sinif oldugu belirlenmistir. Cinsiyet degiskenine gore ise kizlarin lehine

anlamli farklilik oldugu bulunmustur.

Erkol ve Giil (2020), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Sosyobilimsel Konulara Y&nelik
Tutumlar1” isimli arastirmasinda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular

hakkindaki tutumlarini incelemistir. Nicel arastirma tekniklerinden tarama modelinin
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kullanildign ¢alismada veriler ‘Sosyobilimsel Konulara Yoénelik Tutum Olgegi’ ile
toplanmistir. SPSS 18 paket programi kullanilarak analiz edilen ¢aligmada elde edilen
bulgulara gore, fen bilgisi 6gretmen adaylar1 sosyobilimsel konular1 yararli ve 6nemli
bulmaktadir. Bu konular hakkinda olumlu yonde tutum gosterdikleri anlasilmaktadir.
Calismaya katilan 6gretmen adaylarinin {lniversitelerinin farklt olmasi tutumlarinda bir
degisiklige sebep olmamistir. Cinsiyet degiskenine gore incelendiginde; kiz 6gretmen
adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik tutumlarinin, erkek 6gretmen adaylarina gore
daha yiiksek seviyede oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin bilimsel yayim/dergi takip
etmeleri onlarin sosyobilimsel konulara yonelik olumlu tutum gelistirmelerini saglamigtir.
Sinif diizeyi yoniinden incelendiginde ise, 0gretmen adaylarinin tiim sinif diizeylerinde

yiiksek diizeyde tutuma sahip olduklar1 sadece son sinifta biraz diisiis oldugu goriilmektedir.

Tiirk6z ve Oztiirk (2020), “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylariin Bazi Sosyobilimsel Konularla
fgili Kararlarmin Cok Boyutlu Bakis Acist ile Incelenmesi” isimli ¢alismasinda, fen bilgisi
O0gretmen adaylarinin sosyobilimsel konular hakkinda kararlarin1 ve bu kararlarinin
nedenlerini incelemistir. Nitel arastirma yontem ve tekniklerinden durum c¢alismasi
deseninin kullanildigi calismada verilerin analizinde igerik analizinden ve betimsel
analizden faydalanilmistir. SBK hakkindaki gortisleri belirleyebilmek amaciyla uygulama
Oncesi ve smif i¢i tartisma sonrast fen bilgisi 0gretmen adaylarimin diisiincelerine
bagvurulmustur. SBK konulardan olan gebelikte seker yiiklemesi ile ilgili seker yiiklemesi
uygulamasini destekleyen 6gretmen aday1 sayisinin uygulama sonrasi arttigi, kararsiz kalan
ogretmen aday1 sayisinin ise azaldig tespit edilmistir. Islenmis/kapali siit konusu ile ilgili
uygulama sonrasi islenmis/kapali siiti destekleyen ve kararsiz kalan Ogretmen aday:
sayisinin arttig1 belirlenmistir. Niikleer enerji konusunda ise niikleer enerji santralini
desteklemeyen 0gretmen aday1 sayisinin uygulama sonrasi arttigi, destekleyen ve kararsiz

kalan 6gretmen aday1 sayisinda ise azalma oldugu bulgusuna ulagilmistir.

Yenilmez Tiirkoglu ve Oztiirk (2019), “Sosyobilimsel Konulara iliskin Fen Bilgisi
Ogretmen Adaylarinin Zihinsel Modelleri” adli calismasinda sosyobilimsel konulardan olan
niikleer enerji, GDO, seker yiiklemesi, HES ve organ bagisi ile ilgili fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin zihinsel modellerini incelemistir. Tarama modelinin kullanildig1 ¢alismada
veriler 0gretmen adaylarinin ¢izimleri ile elde edilmistir. Niikleer enerji konusunda
Ogretmen adaylar1 gogunlukla olumsuz tutum gostermislerdir. Cizimlerinde en ¢ok 6lii deniz

canlilar1, dumanl fabrika bacalar1 ve engelli bireyler yer almaktadir. GDO konusunda da

13



ogretmen adaylarmin biiyiik bir kism1 olumsuz alg1 gdstermistir. I¢ci ve dis1 farkli meyveler,
oldugundan daha iri bireyler resimlerinde yer almaktadir. Seker yiiklemesi konusunda
hamile kadinlarin bilgilendirilmesi ve bilinglenmesi ile ilgili olumlu alg1 gosteren ¢izimlerin
yaninda dogum sonrasi bebekte olusan obezite ve diyabet ile ilgili olumsuz alg1 gosteren
cizimler de yer almaktadir. HES konusunda da olumlu ve olumsuz algi gosteren 6gretmen
adaylar1 vardir. Olumlu algi olarak elektrik iiretimi ile ilgili ¢izim yapan bireyler ve olumsuz
alg1 olarak agaglarin kesilmesi ile ilgili ¢izim yapan bireyler bulunmaktadir. Organ bagisi
konusu ile ilgili olumlu tutum gosteren bireylerin sayisi fazladir. Kararsiz kalan 6gretmen
adaylar1 da bulunmaktadir. Olumlu tutum gosteren ¢izimlerde kalp, bobrek, goz ve karaciger
resimleri, kararsiz tutum gosteren c¢izimlerde ise organ bagisinin dini agidan uygun

olmadigin1 belirten resimler yer almaktadir.

Atasoy, Terbiyik ve Yiica (2018), Karadeniz Bolgesi’ndeki Bazi Yerel Sosyobilimsel
Konularda Ogrencilerin Informal Muhakemelerinin Belirlenmesi: HES, Organik Cay ve
Yesil Yol Projesi isimli c¢aligmasinda, Ogrencilerin yerel SBK’lardan haberdar olma
durumlarini, algilarinin muhakeme modlarin1 ve muhakeme diizeylerini karsilastirmistir.
Nitel aragtirma yontemlerinden olgu bilim arastirma deseninden faydalanilan ¢alismada, veri
toplama araci olarak agik u¢lu sorulardan olusan bir anket kullanilmistir. Verilerin analizinde
betimsel analiz kullanilmistir. Ogrencilerin biiyiik bir kisminin nehir tipi HES ve organik
caydan haberdar oldugu, yesil yoldan haberdar olmadiklar1 goriilmiistiir. Bu bulgularda
HES’ten haberdar olmalarinda okulun, organik ¢aydan haberdar olmalarinda ailelerinin ¢ay
ireticisi olmasinin, yesil yol konusunda az haberdar olmalart medyadan kaynakli oldugunun
sonucuna ulagilmistir. HES konusunda &grencilerin ekonomik ve ekolojik nedenleri
gostererek muhakeme yaptiklari, yesil yol konusunda yeterli bilgiye sahip olmadiklarindan
diisiincelerini gerekgeleri tam olarak ifade edemedikleri goriilmiistiir. Ogrencilerin bilimsel
teknolojik nedenleri kullanmamas1 onlarin fen derslerinde 6grendiklerini giinliikk yasama
entegre edemedikleri ortaya cikarmistir. Ogrencilerin SBK’lar hakkindaki muhakeme
diizeylerinin “kendisi” seklinde oldugu belirlenmis olup bu durum &grencilerin yerel
sosyobilimsel konulardan haberdar olmalarinin muhakeme diizeyleri lizerinde etkili oldugu

sonucunu ortaya ¢ikarmstir.

Yavuz Topaloglu ve Balkan Kiyic1 (2018) “Okul Dis1 Ogrenme Ortamlarinda Yiiriitiilen
Etkinliklerin Ogrencilerin Sosyobilimsel Konulara Iliskin Gériislerine Etkisi: Organ Bagist

ve GDO” isimli ¢aligmasinda; sosyobilimsel konulardan organ bagist ve GDO ile ilgili okul
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dis1 6grenme ortamlarinda yiiriitiilen etkinliklere bagli olarak yedinci sinif §grencilerinin
diisiincelerini belirlemistir. Nitel arastirma yontem ve tekniklerinin kullanildigi ¢alismada
iki adet agik uc¢lu soru formu kullanilmis, veriler ziyaret 6ncesi ve sonrasinda uygulanarak
toplanmistir. igerik analizi yontemi ile analiz edilen ¢alismanin sonuglarina gdre organ
bagis1 konusunda 6grencilerin ¢ogunlugunun ziyaret oncesi ve sonrasinda olumlu tutum
gosterdigi, ziyaret Oncesi kararsiz olanlarin da uygulama sonrasi kararini olumlu yonde
degistirdigi goriilmiistiir. GDO konusunda ise ziyaret dncesi 0grencilerin biiyiik bir kismi
GDOQO’yu zararli bulmustur. Ancak uygulama sonrast GDO’yu hem yararli hem zararli bulan

ogrencilerin oldugu belirlenmistir.

Atalay ve Cayci (2017) “Sinif Ogretmeni Adaylarinin Sosyobilimsel Konular Hakkindaki
Goriis ve Tutumlarinin Farkli Degiskenlere Gore Incelenmesi” isimli arastirmasinda; simif
Ogretmeni adaylarinin sosyobilimsel konulara yonelik diisiincelerini ve tutumlarini cinsiyet,
siif diizeyi, mezun olunan lise tiirli, akademik ortalama diizeyi ve bilimsel yayin alma
durumuna gore incelemistir. Nicel arastirma yontemlerinden “iliskisel tarama modeli” nin
kullanildig1 calismada; veriler SPSS 24 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz
sonuclarina gore smif Ogretmeni adaylarinin sosyobilimsel konular ile ilgili goriis ve
tutumlarinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir. Cinsiyet degiskeninin, mezun olunan lise
tiirlinlin, akademik ortalama diizeyinin ve bilimsel yaymn alma durumunun simif 6gretmeni
adaylarinin sosyobilimsel konular ile ilgili gorlis ve tutumlarinda anlamli bir farklilik
olusturmadigi, smif diizeyi degiskeninin ise 4. smif 6gretmen adaylar1 lehine farklilik

gosterdigi sonucuna ulasilmistir.

Tiirkmen, Pekmez ve Saglam (2017) “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarmin Sosyobilimsel
Konular Hakkindaki Diisiinceleri” adli yiiriittiigli calismasinda; fen bilgisi 6gretmen
adaylarimin fen-teknoloji-toplum-gevre baglantisi igerisinde sosyobilimsel sorunlar ile ilgili
diisiincelerini  incelemistir. Tarama modeli kullanilarak gergeklestirilen ¢alismada,
hazirlanan anket 6gretmen adaylarina uygulanmistir. Frekans analizi ve igerik analizi ile
degerlendirilen aragtirmada ogretmen adaylarinin sosyobilimsel sorunlar hakkinda yeterli
bilgiye sahip olmadigi, erkek Ogretmen adaylarimin kadin 6gretmen adaylarina gore
kendilerini sosyobilimsel sorunlar ile ilgili daha yeterli gérdiigii belirlenmistir. Ogretmen
adaylar1 sosyobilimsel sorunlar1 en ¢ok fakiiltedeki dersler kategorisinde fizik, kimya ve
biyoloji derslerinde, medya kategorisinde sosyal medyadan, sosyal hayat kategorisinde ise

arkadaslarindan 6grendiklerini ifade etmislerdir. Ogretmen adaylarmn biiyiik cogunlugu,
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fen ve teknoloji alanindaki ilerlemelerin sosyobilimsel sorunlart gidermede olumlu etkisi
oldugunu sodylemiglerdir. Fen egitiminin iilkedeki olumsuzlara karsi tepki koyabilmeyi
saglayacagini, sosyobilimsel sorunlardan aile i¢i siddet ve ¢ocuk istismar1 konularina 6nem
gosterdiklerini, ailelerini etkileyen sosyobilimsel sorunlarda daha etkili olabileceklerini

ifade etmislerdir.

Cebesoy ve Donmez Sahin (2013) “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Sosyobilimsel
Konulara Yénelik Tutumlarinin Cesitli Degiskenler Agisindan Incelenmesi” isimli
calismasinda; fen bilgisi 6gretmen adaylarinin tutumlarini cinsiyet ve sinif diizeyi degiskeni
acisindan incelemistir. Nicel arastirma yontem ve tekniklerinin kullanildig1 ¢alismada;
“Kisisel Bilgi Formu” ve “Sosyobilimsel Konulara Y&nelik Tutum Olgegi” 6gretmen
adaylarina uygulanmistir. Analiz sonuglarinda; arastirmaya katilan fen 6gretmen adaylarinin
cogunlugunun 3. smif diizeyinde oldugu ve erkek Ogretmen adaylarindan olustugu
belirlenmistir. Ogretmen adaylar1 kendilerini sosyobilimsel konular hakkinda ilgilerini
“biraz” olarak ifade ederken, biiyiik bir kismi kendisini “az bilgili” olarak nitelendirmistir.

Bu konulara yonelik bilgilerini en fazla televizyondan elde ettiklerini ifade etmislerdir.

Foster ve Shiel-Rolle (2011) ¢alismasinda, fen 6grenme merkezleri ve okul programlari gibi
kaynaklarin sinirli oldugu bir kirsal kesimde bilimsel okuryazarlig1 arttirmay1 amaglamistir.
Bu amag dogrultusunda kisa siireli yaz bilim kamplar1 gelistirilmis, 7 6grenci ile bilim kamp1
calismas1 gergeklestirilmistir. Uygulamada kamp 6ncesi, kamp sonras1 degerlendirmeler ile
ogrenci 6z degerlendirmesine yer verilmistir. Cevre ve ekonomi ile ilgili bilimsel
kavramlarin anlagilmasi, bilimsel aligtirmalar ve aktiviteler bilim kampinda 6grencilerle
yapilan ¢aligmalardandir. Uygulama sonucunda bilim kamp1 gibi kisa siireli sosyal yardim
faaliyetlerinin bilimsel okuryazarligini arttirdidi, uzun vadede Ogrencilerin kariyer

hedeflerine olumlu katkisinin oldugu sonucuna ulasilmistir.

Yerrick (2000) yapt1g1 calismada; Genel Fen Bilimleri derslerinde uygulanmasi gereken soru
olusturma, deneysel tasarim ve argiiman olusturma g¢alismalar1 ile arglimantasyon tabanli
Ogretim siirecinin etkilerini incelemistir. Basar1 diizeyi diisik 5 lise 6grencisi ile
gerceklestirilen calismada nitel arastirma yontem ve teknikleri kullanilmistir. Fen Bilimleri
dersleri ile ilgili video kasetler ve agik uc¢lu sorular ile verileri toplamistir. Calisma

sonucunda ogrencilerin bilimsel bilgiye olan bagliligina, bilimsel bilginin olusabilmesi i¢in
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kanit kullaniminin 6nemine, bilimsel bilginin bilimsel arglimanlarin dogasi ile daha tutarl

olana dogru yoneldigi sonucuna ulagilmistir.

Brandmo ve Braten (2018) ¢alismalarinda; iklim degisikligi ve niikleer enerji hakkinda lise
Ogrencilerinin bilgi, ilgi ve bilgilerinin gerek¢elendirilmesine yonelik iligkileri arastirmistir.
Orneklem olarak 281 Norvegli lise 6grencinden olusan calismada, 6grencilerin bilme
gerekcesi ile 1ilgili inanglarin1 degerlendirmek i¢in yapisal denklem modellemesi
kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen sonuglara gore, birden ¢ok kaynak kullaniminin
ogrencilerin gerekg¢elendirme inanglarini iklim degisikligi konusunda dogrudan olumlu ve
konu ilgisinin aracilik ettigi her iki konu i¢in dolayli olumlu etkiledigi anlasilmistir. Iklim
degisikligi konusu ic¢in kisisel gerek¢elendirme inanglarinin bilgi iizerinde olumsuz
dogrudan etkisi olduguna, otorite tarafindan gerekcelendirme inanclarinin ise dogrudan ve

dolayli olarak bir konu iizerinde bilgi ile ilgisiz oldugu sonucuna ulagilmistir.

Nam ve Chen (2017) yaptiklari ¢alismada; Fen Bilimleri Ogretmenlerinin g¢evresel
sosyobilimsel konulart bilim sorgulama calismalarinda kullaniminin, sosyal tartisma ve
argiimanlarin epistemik anlayisina olan etkisini incelemistir. Orneklem olarak 20 fen
bilimleri 6gretmeni ile arastirma yiritilmistiir. Veri toplama araci olarak kiiciik grup
tartismalarinin  kullanildig1 calismada, veriler analitik bir cergeve ile analiz edilmistir.
Arastirma sonucunda; sosyobilimsel konularm bilim sorgulama c¢aligmalarinda
kullanilmasimin 6gretmenlerin sosyal tartisma ve epistemik anlayiglarimi gelistirdigi

belirlenmistir.

Sadler ve Donnelly (2006) yaptiklar1 ¢alismada; sosyobilimsel konular1 tartismada icerik
bilgisinin katkisini1 arastirmistir. 56 lise 6grencisi ile yiiriitiilen ¢alismada nitel ve nicel veri
toplama tekniklerinden faydalanilmistir. SBK hakkinda 6grencilerle goriismeler yapilmis,
icerik bilgisi ve ahlaki akil yiirlitme testleri kullanilmistir. Coklu regresyon analizi
sonuglarina gore, igerik bilgisi, ahlaki akil yiirlitme ve argliman kalitesi arasinda bir iliski
saptanmamustir. Nitel verilerin sonuglari ile nicel verilerin sonuglari ayn1 dogrultudadir.

Ogrencilerin biiyiik bir kism1 SBK’y1 ahlaki sorunlar olarak ifade etmistir.

Zangori, Pell, Kinslow, Friedrichsen ve Sadler (2017) yaptiklar1 ¢aligmada; 6grencilerin
sosyobilimsel konulardan olan iklim degisikliginin nedenlerini, nasil gerceklestigi
konusunda akil yiiriitme becerilerini, karbon dongiisii hakkindaki bilgilerini ve karbon
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dongiisii ile iklim degisikligi arasindaki baglantiyr incelemistir. Lise Ogrencileri ile
gerceklestirilen calismada modelleme gelistirilmis ve karma aragtirma yonteminden
faydalanilmistir. Calisma sonucunda hazirlanan modellemenin iklim degisikligi ve karbon

dongiisii arasinda 6grencilerin baglanti kurmasina olumlu katki sagladigi belirlenmistir.

Grace’in (2009) arastirmasinda, sosyobilimsel konulardan olan biyogesitliligin korunmasina
ve Ogrencilerin bu konular hakkinda karar verme becerilerine odaklanmistir. 15-16 yas
grubundaki 131 o6grenci ile gerceklestirilen calismada yapilandirilmis uygulamalar
kullanilmistir. Calisma sonucunda gelistirilen Ogretim stratejileri ile biyocesitliligin
korunmasi konusunda Ogrencilerin konularla baglanti kurma yeteneginin ve karar alma

becerilerinin gelistigi belirlenmistir.
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2. YONTEM

Bu arastirmanin amaci, 12. sinif 6grencilerinin sosyobilimsel konular hakkindaki goriislerini
ortaya c¢ikarmaktir. Arastirmanin bu boliimiinde arastirma deseni, arastirmanin amaci,
aragtirmanin énemi, aragtirmanin problemi ve alt problemleri, sayiltilar, sinirliliklar, caligma

grubu, veri toplama araglar1 ve verilerin analizi ile ilgili bilgilere yer verilmektedir.

2.1 Arastirma Deseni
Bu ¢alismada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel arastirmalarda; goriisme, odak
grup goriigmesi, goézlem ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yoOntemleri

kullanilmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Bu calismada nitel arastirma yontemlerinden biri olan durum g¢aligmasi kullanilmistir.
Durum caligmasi literatiirde olay incelemesi, ornek olay c¢alismasi, 6rnek olay inceleme
yontemi, vaka calismasi seklinde farkli isimlerde yer almaktadir (Aytagli, 2012). Durum
calismasi, “ni¢in” ve “nasil” sorularini temel alan, arastirmacinin kontrol edemedigi bir olgu
veya olay1 derinlemesine incelemesine olanak veren bir arastirma yontemidir (Yildirim ve
Simsek, 2013). Durum g¢aligmalari, karmasik bir durumun ayrintili olarak ifade edilmesine,
kendi dogal ortaminda ¢6ziimlemelerinin belirlenmesine ve boylamsal olarak ¢alisilmasina

olanak saglar (Subas1 ve Okumus, 2017).

2.2 Arastirmanin Amaci

Caligmanin amaci, 12. smf Ogrencilerinin sosyobilimsel konular ile ilgili goriislerinin
incelenmesidir.

12. simf 6grencilerinin MEB kazanimlarinda yer alan sosyobilimsel konular hakkindaki
diisiincelerini 6grenmek, elde ettikleri bilgileri giinliik yasama entegre edebilme becerilerini

arastirmak amaglanmustir.

2.3 Arastirmanin Onemi

Teknoloji ve bilimin hizla ilerlemesi sonucu diisiinen, arastiran, ¢evresinde meydana gelen
olaylar1 farkli acilardan ele alabilen bireylerin sayis1 da artis gostermektedir. Cilinkii teknoloji
ve bilimin ortaya ¢ikardig: iirlinlerden yararlanabilmek icin yeniliklere acik olmak, {iretken
olmak, mantikli kararlar alabilmek gerektirmektedir. Bu sebeple, diinyadaki bir¢ok kurum

ve kurulus, okullarindaki tiim Ogrencilerin fen okuryazar birey olmasini, diinya goriisi
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kazanmalarin1 hedeflemektedir (AAAS, 1990; MEB, 2013). Giinlimiiz 6grencilerinden

beklenen daha genis bir ifade olarak bilimsel okuryazar olmalaridir.

Teknolojik yenilikler ve gelisen bilim karsisinda bireylerin gosterdikleri tutum ve
davraniglar, onlarin farkli secimler yapmalarma olanak saglamistir. Bu noktada
sosyobilimsel konular adi verilen, kavramsal veya teknolojik baglantilar igeren, sosyal

ikilemleri kapsayan konular karsimiza ¢ikmaktadir (Sadler, 2004).

Sosyobilimsel konular, bilimsel konularda alinan kararlardan farkli gruplarin nasil
etkilendigini ortaya koyar. Farkli toplumlarin ve bireylerin haklarini goézeterek demokratik
birey olmanin ne oldugunu 6grenmelerine olanak saglamaktadir (Kinskey ve Zeidler, 2021).
Sosyobilimsel konular hakkinda bilgi sahibi olan §grencinin tartisma, yorumda bulunma ve
elestirel diisiinme kabiliyeti geligsmistir. Olay ve durumlar hakkinda kararlarini alirken sosyal

ve ekonomik boyutlari diistliniir (Karakas, 2021).

Sosyobilimsel konular hakkinda fen Ogrenimi iizerine yapilan calismalarin bilimsel
okuryazarligr tesvik etmede etkili oldugu kanitlanmistir (Ke, Sadler, Zangori ve
Friedrichsen, 2021).

2.4 Arastirmanin Problemi ve Alt Problemleri

Problem: “12. sinif 6grencilerinin sosyobilimsel konular ile ilgili goriisleri nelerdir?” Bu
probleme yonelik alt problemler ise sunlardir:

12. sinif 6grencilerinin as1 ile ilgili goriisleri nedir?

12. sinif 6grencilerinin antibiyotik kullanimu ile ilgili goriisleri nedir?

12. sinif 6grencilerinin kan bagisi ile ilgili goriisleri nedir?

12. sinif 6grencilerinin kok hiicre bagist ile ilgili goriisleri nedir?

12. simif 6grencilerinin organ bagisi ve organ nakli ile ilgili goriisleri nedir?

12. sinif 6grencilerinin klonlama ile ilgili goriisleri nedir?

12. smif 6grencilerinin GDO ile ilgili gortsleri nedir?

O N o g s~ WD e

12. simif 6grencilerinin biyoteknoloji ile ilgili goriisleri nedir?
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2.5 Sayiltilar
Yapilan arastirmada; arastirmaya katilan 12. siif Ogrencilerinin arastirma siiresince
sosyobilimsel konulara yonelik goriislerini ortaya ¢ikarmak amaciyla veri toplama

araclarinda samimi ve kisisel goriislerini ifade eden yanitlar verdikleri varsayilmaktadir.

2.6 Siirhhiklar

Yapilan arastirma;

2020-2021 egitim 6gretim yili ile,
2020-2021 biyoloji 6gretim programt ile,
9-12. smif biyoloji kazanimlarinda yer alan sosyobilimsel konular ile,

Balikesir ilindeki 6zel bir 6gretim kurs merkezindeki 50 6grenci ile,

o~ w DN e

12. siif 6grencilerinin agik uglu senaryo temelli ankete verdikleri cevaplar ile

smirlidir.

2.7 Calisma Grubu

Calisma grubu, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda Balikesir’de bulunan 6zel bir 6gretim
kursunda 6grenim goren 50 on ikinci siif O6grencisinden olusmaktadir. Balikesir il
merkezinde farkli okullarda 6grenim goren 6grenciler bu 6gretim kursuna derslere takviye
amagch olarak gelmektedirler. Calismaya katilan 6grencilerin okullara gére dagilimi Tablo

2.1’de gosterilmigtir.

Tablo 2.1: Calismaya katilan d6grencilerin okullara gore dagilimu.

Uygulama Okullan

1. Anadolu Lisesi

2. Imam Hatip Lisesi

3. Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi

4. Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi (Saglik Meslek Lisesi)

o
P NN G

Tablo 2.1°¢ gore, ¢alismaya katilan Ogrencilerin ¢ogu Anadolu Lisesi’nde 6grenim

gormektedirler.

Aragtirmada 6rneklem belirlenmesinde, durum g¢alismalarinda siklikla kullanilan segkisiz
olmayan oOrnekleme yoOntemlerinden biri olan amagli (amagsal) orneklemeden
yararlanilmistir (Biyiikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2009). Amach

ornekleme; zengin bilgiye sahip oldugu diisiiniilen durumlarin derinlemesine calisilmasina
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olanak saglayan ve pek ¢ok durumda, olgu ve olaylarin kesfedilmesinde ve agiklanmasinda

yararli olan bir yontemdir (Yildirim ve Simsek, 2013).

Bu 6rneklemenin kullanilmasinda; arastirmacinin 6rnekleme kolay erisebilmesi ve zaman

acisindan tasarruf saglamasi gibi degiskenler etkili olmustur.

Calisma siirecine katki saglayacak olan 6grencilerin 12. siif diizeyinde yer almasina karar
verilmistir. Calisma ig¢eriginde yer alan tiim sosyobilimsel konular ile 12. sinif 6grencilerinin

kargilagmis olmasi bu kararin alinmasinda etkili olmustur.

2.8 Veri Toplama Araglari

Bu bdliimde galismada kullanilan veri toplama araglari ile ilgili bilgiler verilmistir.

2.8.1 Senaryo Tabanh Anket

Calismada, 12. smif Ogrencilerinin sosyobilimsel konular hakkindaki goriislerinin
incelenmesi amaciyla arastirmaci tarafindan senaryo tabanli anket gelistirilmistir. Senaryo
tabanli 6grenme yaklasimi, diislinceyi davranisa doniistiirmede, 0grenmenin somut olarak

hayata aktarilmasinda son derece 6nemli ve verimli bir tekniktir (Yaman ve Siigiimlii, 2009).

Anket gelistirilirken; once sosyobilimsel konular hakkinda literatiir caligmasi yapilmis, daha
sonra 9-12. sinif Ortadgretim Biyoloji Dersi Ogretim Programindaki sosyobilimsel konular
belirlenmistir. Belirlenen sosyobilimsel konular sunlardir: Asi, antibiyotik kullanimi, kok
hiicre bagisi, organ nakli ve organ bagisi, kanser tedavisi, kiirk kullanimi, klonlama, GDO,
biyoteknoloji, genetik miihendisligi ve kan bagisidir. Bu konular dogrultusunda, toplam 11
adet senaryo hazirlanmistir. Bu anket formunun ilk halidir (EK B). Hazirlanan anket formu,
ogrencilere uygulanmadan Once senaryolarin icerik yoniinden incelenmesi, temaya uygun
olup olmadiginin belirlenmesi amaciyla uzman goriisiine (Tez danismani ile nitel arastirma

konusunda ¢aligma yapan yiiksek lisans mezunu ii¢ biyoloji egitimcisi) bagvurulmustur.

Anketin pilot caligmasi, 2019-2020 yili egitim &gretim yilinda Balikesir ilinde farkli
branglarda gorev alan 10 6gretmen (Biyoloji, Matematik, Tarih) ile ses kaydi alinarak yari
yapilandirilmis gériisme seklinde yapilmustir. Ogretmenlerin sorulara daha rahat cevap
vermeleri, miisait olduklar1 zaman diliminde cevaplandirma yapabilmeleri i¢in goriisme

yontemi tercih edilmistir. Ogretmenlerin geri bildirimleri alimmustir. Ayrica, tekrar ayni
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uzmanlarin goriisiine bagvurulmustur. Buna gore, 11 senaryodan 3 tanesi (kanser, kiirk
kullanim1 ve genetik miihendisligi) Ogrencilerin bu 3 senaryoyu anlamada zorluk
cekebilecekleri ve senaryolarin uzun bulunmasi gibi sebeplerle ¢ikarilmistir. Anket, bir Tiirk
Dili ve Edebiyat1 6gretmeni tarafindan anlam ve dilbilgisi yoniinden incelenmistir. Boylece,
anketin son halinde 8 senaryo kalmistir. Bunlar: Asi, antibiyotik, kok hiicre bagisi, organ
bagis1 ve organ nakli, klonlama, genetigi degistirilmis organizma, biyoteknoloji ve kan

bagisi. Anketin son hali, EK C’de sunulmustur.

Son ankette bulunan senaryo konulari, sadece 11. ve 12. sinif MEB biyoloji kazanimlari ile

ilgilidir. Ilgili kazanimlar ve kazanim aciklamalar1 Tablo 2.2’de verilmistir.

23



Tablo 2.2: Senaryolara iliskin belirtke tablosu.

Senaryo Smif  Unite Kazanim Kazamim Aciklamasi

1. As1 11 Dolagim Bagisiklik gesitlerini ve Asilanmanin 6nemi iizerinde
Sistemleri  viicudun dogal savunma durulur. Bazi agilarin zaman

mekanizmalarimi agiklar. igerisinde degistirilmesinin
nedenleri aragtirilir.
12 Genetik Genetik mithendisligi ve As, antibiyotik, insiilin,
sifre ve biyoteknoloji uygulamalarinin  interferon tiretimi, kanser
protein insan hayatina etkisini tedavisi ve gen terapisi
sentezi degerlendirir. uygulamalari kisaca agiklanir.

2. Antibiyotik 11 Sindirim Sindirim sisteminin saglikli Antibiyotik kullaniminin

kullanimi sistemi yapisinin korunmast i¢in bagirsak florasina etkileri ve

yapilmasi gerekenlere iligkin ~ bilingsiz antibiyotik
¢ikarimlarda bulunur. kullaniminin zararlari
belirtilir.

12 Genetik Genetik mithendisligi ve As1, antibiyotik, insiilin,
sifre ve biyoteknoloji uygulamalarinin  interferon iiretimi, kanser
protein insan hayatina etkisini tedavisi ve gen terapisi
sentezi degerlendirir. uygulamalari kisaca aciklanir.

12 Canlilar Cevre sartlarinin genetik Bakterilerin antibiyotiklere
Ve cevre degisimlerin siirekliligine kars1 direng gelistirmesinin

olan etkisini agiklar. nedenleri vurgulanir.

3. Kok hiicre 12 Genetik Genetik mithendisligi ve Gen teknolojileri, DNA

bagis1 sifre ve biyoteknoloji uygulamalarmi1 ~ parmak izi analizi, kok hiicre
protein aciklar. teknolojilerinin ve bunlarin
sentezi kullanim alanlarimin

arastirilmasi ve sonuglarinin
paylasilmasi saglanir.

4. Organ bagisi 12 Genetik Genetik mithendisligi ve Biyogiivenlik ve biyoetik

ve organ nakli sifre ve biyoteknoloji uygulamalarinin ~ konularmin tartigilmasi
protein insan hayatina etkisini saglanir.
sentezi degerlendirir.

5. Klonlama 12 Genetik Genetik mithendisligi ve Klonlama ¢alismalarinin ve
sifre ve biyoteknoloji uygulamalarinin  organizmalarin genetiginin
protein insan hayatina etkisini degistirilmesinin olasi
sentezi degerlendirir sonuglart belirtilir. Lan

Wilmut’un klonlama ile ilgili
calismalarina deginilir.

6. GDO 12 Genetik Genetik miihendisligi ve Genetik mithendisligi ve

(GDO’lu siit) sifre ve biyoteknoloji kavramlarini biyoteknoloji arasindaki
protein aciklar. farklarn tartigilmasi saglanir.
sentezi

7. Biyoteknoloji 12 Genetik Genetik mithendisligi ve Genetik mithendisligi ve

(Dikensiz giil) sifre ve biyoteknoloji kavramlarini biyoteknoloji arasindaki
protein aciklar. farklarmn tartisilmasi saglanir.
sentezi

8. Kan bagis1 11 Dolagim Kalp, kan ve damarlarmn yap1,  Ogrencilerin kan ve kemik
Sistemleri  gorev ve isleyisini agiklar. iligi bagisinin 6nemi ile ilgili

farkindalik olusturmaya
yonelik ¢alisma (brostiir, kamu
spotu, anket vb.) yapmalar1
saglanir.
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Tablo 2.2’ye gore, senaryolara iligkin kazanimlarinin 11. smif ve 12. smif diizeyinde

yogunlastigt, 9. sinif ve 10. sinif diizeyinde yer almadig1 goriilmektedir.

Calisma igin uygulama izni alindiktan sonra (EK A), anket ogrencilere uygulanmistir.
Calisma, 2020-2021 egitim-0gretim yili Balikesir ilinde arastirmacinin gorev yaptigi 6zel
Ogretim kursunda o6grenim goren 50 on ikinci smif Ggrencisi ile yapilmistir. Anket
dagitildiktan sonra, arastirmaci tarafindan anketin yonergesi okunmus ve sosyobilimsel
konunun kisa bir tanimi1 yapilmistir. Ogrencilere, diisiincelerini 6zgiirce ifade edebilecekleri
sOylenmis, bilgilerinin arastirma amagli kullanilacagi, herhangi bir yerde paylasilmayacagi
sozlii olarak ifade edilmistir. Ogrencilerden anketi bir ders saati (40 dakika) iginde

cevaplamalari istenmistir.

2.9 Verilerin Analizi

12. sinif 6grencilerine uygulanan anket, icerik analizi teknigi kullanilarak analiz edilmistir.
Icerik analizi, elde edilen verilerden birbirine benzeyenleri belli kavram ve tema iginde
birlestirerek okuyucunun anlayacagi sekilde diizenleme ve yorumlama islemine dayanir
(Y1ldirim ve Simsek, 2013).

Sosyobilimsel Konular ile ilgili Anketin analizi igin 12. simf égrencilerinin anket formlart
1-50’ye kadar O1, 02, O3 seklinde numaralandirilmistir. Sorularin analizi, soru soru
incelenerek gerceklestirilmistir. Oncelikle verilen cevaplar kodlanmis, kodlara uygun olarak
alt tema ve tema seklinde kategorize edilmistir. Alt problemleri igeren tablo yapilmis ve
tabloda yer alan alt tema ve tema frekanslar1 hesaplanmistir. Goriisler ile ilgili carpici
ornekler alint1 seklinde verilmistir. Alintilar sunulurken 6grenci numarasi belirtilmis ve
tirnak iginde goriis belirtilmistir. Ornek olarak « ... ” (O5) seklindedir. Anket yapilan 6grenci
sayist 50 kisi olmasina karsilik 6grenciler birden fazla farkli ifade verebilmektedir. Bu
sebeple bu ifadeler farkli alt tema olarak ele alinmistir. Dolayisiyla bir alt tema i¢in frekans
50’den fazla olabilmektedir. Formlara verilen yanitlar, arastirmaci tarafindan farkli

zamanlarda tekrar tekrar okunmus ve kodlamalarda diizenlemeler yapilmistir.

Calismanin giivenirligini saglamak i¢in anket verileri hem arastirmaci tarafindan hem de 1
biyoloji egitimcisi (tez danigmani) tarafindan kodlanmistir. Daha sonra, arastirmaci ve
biyoloji egitimcisinin yaptig1 kodlamalar karsilagtirilmistir. Farkli kodlanan goriisler igin

tam uzlagma saglandiktan sonra, kodlamalar son halini almistir. Kodlamalar; alt tema, tema
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ve frekanslarin yer aldigi tablolar haline doniistiiriilmiistiir. Giivenirlik degeri, Miles ve
Hubermann’in (1994) Giivenirlik = Goriis Birligi / (Goriis Birligi+ Gorilis Ayriligi) x 100
formiiline gore hesaplanmistir. Tim Ogrenci cevaplarinda (489); 2 bos cevap
bulundugundan, hesaplama 487 cevap (kod) tizerinden yapilmistir. Buna gore, Giivenirlik =
475 (Goris Birligi) / (475 (Gorts Birligi) / + 12 (Goriis Ayriligr)) x 100 = %0,95 olarak
hesaplanmistir. Miles ve Huberman’a (1994) gore, kodlamalara iliskin i¢ tutarlilik degerinin
en az 0,80 olmasi gerekmektedir. Buna gore, anket sonuglarinin giivenilir oldugu

varsayilabilir.
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3. BULGULAR

12. sinif 6grencilerinin sosyobilimsel konulara iligkin goriislerinin arastirildigi ¢alismanin
bu kisminda goriisme sorularina verilen cevaplardan elde edilen nitel veriler, aragtirmanin

alt problemlerine gore tablolar halinde sunulmus ve yorum yapilmaistir.

3.1 12. Smif Ogrencilerinin As1 ile ilgili Goriisleri

Ast ile ilgili agik uglu senaryoya verilen cevaplar “as1 yaptirirdim.”, ‘“kararsizim.”, “asi
yaptirmazdim.” ve “cevap yok” seklinde 4 tema altinda kodlanmistir. Tiim Ogrenciler
senaryoyu yanitlamis olup “cevap yok” temasinda &grenci bulunmamaktadir. Bu

gruplandirmaya gore verilen cevaplarin frekanslar1 Tablo 3.1°de gosterilmistir.

Tablo 3.1: 12. sinif 6grencilerinin as1 ile ilgili goriisleri.

Tema Alt Tema

As1 Asimin bulasici hastaliklardan korumasi
Yaptirirdim. Ast ile ilgili gerekli aragtirmalar1 yapma
(39) Saglik i¢in gerekli olmasi

Yan etkilerinin ortaya ¢ikma ihtimalinin diigiik olmasi
Bilim insanlariin yaptiklar1 ¢caligmalara giivenme

Asiy1 faydali bulma

Asinin yararlarinin zararlarindan daha fazla olmasi
Asinin yan etkilerine kars1 viicutta hassasiyetin olmamast
Asinin bagisiklik saglamasi

Asinin yillardir uygulaniyor olmasi

As1 sonrasi olusabilecek etkileri onemsememe

Bagka insanlari riske atmak istememe

Kararsizim. Doktora danisarak karar alma

(12) Bilim insanlarinin ¢aligmalarina gore karar verme
Kisisel aragtirma yaptiktan sonra karar verme

As1 Asinin tehlikeli yan etkilerinin olmast

Yaptirmazdim. Bulasici hastaliklarin gegici olmasi

(6) Hasta olmama istegi

SR NWRNORRPRERNMNONWWARSRRDI-

Cevapyok. (0) -

Tablo 3.1°de goriildiigli gibi, frekansinin yiiksek oldugu yani 6grencilerin en ¢ok cevap
verdigi temanin “as1 yaptirirdim.” oldugu goriilmektedir. Bununla ilgili olarak, “asinin
bulasici hastaliklardan korumasi” alt temasinda goriis bildiren kisi sayist en fazladir. Bu
goriisii takiben ““asi ile ilgili gerekli arastirmalar yapmak”, “saglik i¢in aginin gerekli olmas1”
ve “asinin yan etkilerinin ortaya ¢ikma ihtimalinin diislik olmas1™ alt temalar1 yer almaktadir.

Bu alt temalarda bulunan goriis sayisinin ayni oldugu goze ¢arpmaktadir.
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Ast yaptirmak isteyen 12. sinif 6grencilerinin goriislerini destekleyen drneklere asagida yer
verilmistir:

Ast yaptirirdim. Ciinkii diger hastaliklar: gecirmek istemezdim. (O2)

Ast yaptirirdim. Ciinkii ileride rahatsiz edecek hastaliklara yakalanmasini istemezdim.
(016)

Ast yaptirirdim. Clinkii ast yaptirmadigimda ortaya ¢ikan durumlar, yaptirdigimda ¢ikandan
daha tehlikelidir. (025)

Ben olsam as1 yaptirirdim. Hastalik bulasma riski olsa bile asi olunca viicut o hastaliga
karsi bagisiklik kazanacak ve atlatmasi kolay olacak. (027)

As1 yaptirirdim. Bircok hastaliktan korudugu igin. (029)

Ast yaptirirdim. Teknoloji gelisti. Bence asi faydali bir yontem ve uygulanmasi gerekir.
Hastaliklardan korunmamizda etkisi biiyiik. (O46)

12. sinif 6grencilerinin “kararsizim” temasiyla ilgili disiinceleri incelendiginde; “doktora
danisarak karar alma” alt temasindaki 6grenci sayisinin fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir.
“Kararsizzim” temasinda yer alan bazi cevaplara asagida yer verilmistir:

Bilgili bir doktora danisir ona gére bir karar alirdim. (09)

Doktoruma damgir, bilim adamlarimin dediklerine dayanarak kararimi verirdim. (034)

12. sinif dgrencilerinin “ag1 yaptirmazdim.” temasiyla ilgili goriisleri incelendiginde; alt
tema frekanslarinin yakin oldugu goriilmektedir. Frekansi1 ¢coktan aza alt temalar sirasiyla
asmin “yan etkilerinin olmasi”, “bulasict hastaliklarin gegici olmasi1” ve “hasta olmamak”
seklindedir. Ogrencilerin bu tema ile ilgili baz1 cevaplarma asagida yer verilmistir:

As1 yaptirmazdim. Ciinkii kizamik gibi hastaliklar gecicidir. (013)

Ast yaptirmazdim. Ciinkii riskleri daha fazla. (O35)

Ben agiyi yaptirmazdim. Ciinkii otizm gibi hastaliklarin kalici bir tedavisi yok. Omiir
boyunca tasinacak bir hastalik. Fakat viriis de olsa yenme ihtimali var. Bu yiizden riske

atmazdim. (049)

Ogrencilerin verdigi cevaplardan yola ¢ikarak as1 yaptirirdim diyenlerin sayica en ¢ok, ast

yaptirmazdim seklinde cevap verenlerin sayica en az oldugu goriilmektedir.
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3.2 12. Simf Ogrencilerinin Antibiyotik Kullanimu ile Tlgili Goriisleri

Antibiyotik kullanimi ile ilgili olan senaryoyu tiim 12. siif 6grencileri “Antibiyotik
kullanmazdim.” seklinde yanitlamistir. “Antibiyotik kullanirdim.”, “kararsizim”
temalarinda goriis belirten 6grenci bulunmamaktadir. Senaryoyu yanitsiz birakan 6grenci
olmadigindan dolay1 “cevap yok” temasindaki dgrenci frekansi da sifirdir. Bu senaryo ile

ilgili tema ve alt temalar Tablo 3.2’de gosterilmistir.

Tablo 3.2: 12. sinif 6grencilerinin antibiyotik kullanimu ile ilgili goriisleri.

Tema Alt Tema f
Antibiyotik -

Kullanmirdim.

©)

Kararsizim. (0) - 0
Antibiyotik Doktor tavsiyesi 44
Kullanmazdim. Sagliga olumsuz etkisi 33
(82) Alternatif yontemler 5
Cevapyok. (0) - 0

Tablo 3.2°’ye gore, 12. smif Ogrencilerinin verileri analiz edildiginde “antibiyotik
kullanmazdim” temasinin “doktor tavsiyesi”, “sagliga olumsuz etkisi” ve “alternatif
yontemler” alt temalarina ayrildigi goriilmektedir. En fazla frekansa sahip alt tema “doktor
tavsiyesi” olmustur. Ogrencilerin bilingsiz antibiyotik kullanimina olumsuz baktigi

sOylenebilir.

“Doktor tavsiyesi” alt temasindaki 6grenci goriislerinden 6rneklere asagida yer verilmistir:

Giintimiizde antibiyotik kullaniminin zararlarini herkes bilir. Bu tarz diisiinceler mantiksiz
geliyor bana. Doktora yeniden giderdim. Doktor benim igin iyi bir ilag yazacaktir. Belki de
antibiyotige ihtiyacim yoktur. (O7)

Bildigim kadariyla fazla antibiyotik kullanimi bir siire sonra viicuda etki etmemeye bagsliyor.
Bu yiizden hastaneye gider ve doktoruma damgswrdim. (09)

Doktor antibiyotik yazmadigr siirece antibiyotik kullanmam. Ciinkii antibiyotik saglhiga
zararli. (010)

“Sagliga olumsuz etkisi” alt temas1 altinda toplanan goriislerden birkag alintiya agagida yer

verilmistir:
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Komsumdan aldigim antibiyotigi kullanmazdim. Ciinkii bilingsiz kullanilan antibiyotik farkl
sorunlara sebep olabilir. (04)
Antibiyotik i¢mezdim. Clinkii antibiyotik hastaliklarla savunma mekanizmamizi zayiflatir.

Siirekli antibiyotik kullanimi zararlidir. (012)

“Alternatif yontemler” alt temasi altinda toplanan 6grenci goriislerinden bir kismina asagida
yer verilmistir:

Antibiyotik kullanarak bagisiklik sistemimi zayiflatmazdim. Hastaligima iyi gelmesi i¢in
bitkisel ¢oziimlere yonelirdim. C vitamini gibi. (O1)

Hemen antibiyotige basvurmazdim. Evde dogal yollarla dogal bir sekilde beslenirdim. (020)
Antibiyotik her agrida kullanilmamalidir. Ben de kullanmazdim. Ciinkii ilk once doktora
danmisirdim. Kendi yontemlerimle hastaligimi gegirmeye c¢alisirdim. Mesela sarimsak
antibiyotik ile ayn etkiyi gésterebilir. (030)

Kullanmazdim. Hastaliklarda ¢ok kotii olmadikga ilag tedavisi yerine dogal yollarla ve
dinlenmeyle hastaligi atlatmay: tercih ederim. Eger hastalik ilerlerse doktora giderim ve

verdigi ilact kullanirim. (045)

Sonug olarak, 12. sinif 6grencilerinin tiimii doktor tavsiyesi disinda antibiyotik kullanimina
kars1 olduklarin1 ifade etmislerdir. Biiyiikk c¢ogunlugu doktora danmisarak antibiyotik
kullanacagini belirtirken, yine biiyiik bir kismu bilingsiz antibiyotik kullanimin sagligimizi
olumsuz etkilenecegini ifade etmistir. {la¢ kullanmak yerine alternatif yontemleri tercih

ederdim diyen 6grenciler de bulunmaktadir.

3.3 12. Simf Ogrencilerinin Kan Bagsi ile 1lgili Gériisleri

12. smf 6grencilerinin kan bagisi ile ilgili goriisleri “kan bagisinda bulunurdum.”, “kan
bagisinda bulunmazdim.” ve “cevap yok” seklinde ii¢ temada gruplandirilmistir. “Kan
bagisinda bulunurdum.” temasi altinda goriis belirten 6grencilerden 4 tanesi yorumda
bulunmamistir. Bu &grenciler “acgiklama yok.” alt temasi altinda bulunmaktadir. Bu
senaryoyu yanitlamayan 6grenci bulunmamakla birlikte bu durum “cevap yok™ temasi ile

ifade edilmistir. Belirtilen tema ve alt temalar Tablo 3.3’te sunulmustur.
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Tablo 3.3: 12. sinif 6grencilerinin kan bagisi ile ilgili gorisleri.

Tema Alt Tema f
Kan Bagisinda  Ihtiyag 18
Bulunurdum. Yararli ve favdals ol 15
(58) ararli ve faydali olma
Kan vermenin kisi i¢in zararli olmamasi 13
Saglikl1 viicut 3
Kisinin kendisinin de kana ihtiyacinin olabilme olasilig1 2
Yakini igin bagista bulunma 2
Kan hastaliklarinin tedavisini saglama 1
Aciklama yok. 4
Kan Bagisinda  Anemi olma 1
Bulunmazdim. .
Korku hissetme 1
)
Cevap yok. (0) - 0

Tablo 3.3’te goriildiigi gibi, “kan bagisinda bulunurdum.” temasinin frekansi oldukca
fazladir. Ogrencilerin goriisleri en fazla “ihtiya¢” alt temasinda toplanmistir. Bu alt temay1
“yararli ve faydali olma” ile “kan vermenin kisi i¢in zararli olmamas1™ alt temalar1 takip
etmektedir. Bu bulgular1 destekleyen bazi 6grenci goriislerine asagida verilmistir:

Ayni duruma kendim de diisebilecegimi diisiinerek kan bagisi yapardim. (04)

Kan bagist yapardim. Ciinkii ben kan verince bir sey kaybetmem ama ihtiyact olan insanlar
koca bir hayat kazanabilir. (015)

Kan bagist ve kan nakli hayati 6nem tasidigi icin kan bagiglardim. (023)

Kan vermek viicut igin de onemlidir. Yeni kan pompalanir ve viicut saglikli olur. Bu sebeple

kan verirdim. (050)

“Kan bagisinda bulunmazdim.” temasindaki goriislerden yapilan alintilara asagida yer
verilmistir:
Ben anemiyim. Kan bagisi yapmak istesem de kan veremem. (06)

Kandan korkarim. Bilemiyorum galiba yardimci olamazdim. (047)
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3.4 12. Simf Ogrencilerinin Kok Hiicre Bagis ile Tlgili Goriisleri

Kok hiicre bagisi ile ilgili senaryoya verilen yanitlar “kok hiicre bagisinda bulunurdum.”,
“kararsizim”, “kok hiicre bagisinda bulunmazdim.” ve “cevap yok” seklinde temalara
ayrilmigtir.  12. smif Ogrencilerinden alt1 tanesi senaryoya “kok hiicre bagisinda
bulunurdum.” seklinde cevap vermistir. Ancak neden bu goriisii destekledigini
aciklamamaistir. Bu sebeple bu 6grenciler “agiklama yok™ alt temasinda siniflandirilmaktadir.
Benzer bicimde 6grencilerden bir tanesi “kok hiicre bagisinda bulunmazdim.” seklinde
senaryoyu yanitlamis ancak yorumsuz birakmistir. Bu 6grenci de “agiklama yok™ alt

temasinda yer almaktadir. Bu senaryo ile ilgili tema ve alt temalar Tablo 3.4’te gosterilmistir.

Tablo 3.4: 12. siif 6grencilerinin kok hiicre bagisi ile ilgili goriisleri.

Tema Alt Tema f
Kok Hiicre Hayat kurtaric1 olmasi 24
Bagisinda Insanlarin ihtiyacinin olmasi 9
Bulunurdum.  Yardim etmek isteme 9
(60) Kok hiicrenin kendini yenileyebilmesi 6
Viicuda zararinin olmamasi 4
Bagis yapmanin viicuda faydasinin olmasi 1
Kendinin de bagisa ihtiyacinin olma ihtimali 1
Aciklama yok. 6
Kararsizim. Bilgi edinmek isteme 1
3) Bagis yapacak kisiye yararmin olup olmamasi 1
Ihtiyaci olan kisinin yakini olup olmamasina gore karar verme 1
Kok Hiicre Bagis yapacak kisinin kok hiicreye ihtiyacinin olmasi 1
Bagisinda Kandan korkma 1
Bulunmazdim. Aciklama yok. 1
(©)
Cevapyok (0) - 0

Tablo 3.4’¢ gore, “Kok hiicre bagisinda bulunurdum.” temasinin en fazla frekansa sahip
tema olmasi dikkat ¢ekmektedir. Ogrenci yanitlar1 analiz edildi§inde “hayat kurtarici
olmas1” alt temasinda bulunan goriis sayisinin fazla oldugu goriilmektedir. Bu alt temay1
takiben “insanlarin ihtiyacinin olmasi” ve “yardim etmek isteme” alt temalar1 yer almaktadir.

Bu alt temalarin frekansinin birbirine esit oldugu goriilmektedir.

“Kok hiicre bagisinda bulunurdum.” seklinde yanit veren 6grenci diisiincelerinden drnekler
asagida sunulmustur:

Hayati bir onem tasidiklar: icin kan verirdim. (O4)

Kok hiicre bagist yapardim. Ciinkii ihtiyact olan insanlara yardim etmek isterim. (O11)

Bagis1 yapardim. Bu sayede insanlarin hayatt kurtulabilir. (023)
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Bagis yapardim. Ciinkii bir¢ok kisinin hayatini kurtarmasina yardimci olabilivim. Kok hiicre
bagisinin kendi sagligim icin de bir riski yoktur. Rahatlikla bagislardim. (O30)

Kok hiicre bagist yapardim. Verdigimde zaten benim saghigima bir etkisi olmayacak. Diger
ihtiyaci olan insanlarin almasini saglamak beni mutlu ederdi. (O38)

Ne kadar tedirgin olsam da baskasinin hayatini kurtarmaya bir adim yaklasacagim icin
verirdim. (O41)

Bags yapardim. Ciinkii giiniin birinde benim de basima gelebilir diye diisiiniirdiim. (050)

“Kararsizim.” ve “Kok Hiicre Bagisinda Bulunmazdim.” temalarinda yer alan 6grenci
sayilar1 aynidir. Bu temalardaki &grenci sayisinin az oldugu goriilmektedir. Kararsiz
oldugunu ifade eden 12. siif Ogrencilerinin gorlislerinden bir kismina asagida yer
verilmistir:

Hasta olan kisi yakimim olsaydi bagis yapardim. Bu nedenle kararsizim. (046)

Bana yarari var mi diye arastiririm. (O8)

“K 06k hiicre bagisinda bulunmazdim,” temasinda bulunan 6grenci goriisleri asagidadir:
Kok hiicremi bagislamazdim. Ciinkii benim de onlara ihtiyacim var. (O1)

Kandan korkuyorum. Muhtemelen yardimct olmazdim, iizgiiniim. (048)

Elde edilen analizlere gbre dgrencilerin biiyilik cogunlugunun kok hiicre bagisinda bulunmak
istedigi goriilmektedir. Ogrencilerin kok hiicre bagisi konusunda bilgi sahip olduklarina ve

duyarl davranis gosterdikleri sonucuna ulasilabilir.

3.5 12. Simf Ogrencilerinin Organ Bagis1 ve Organ Nakli ile Tlgili Goriisleri

12. siif 6grencilerinin organ bagisi ve organ nakli konusundaki diisiinceleri 5 tema altinda
toplanmistir. Bunlar; “organ bagis1 ve organ naklinde bulunurdum.”, “kararsizzim”, “organ
bagisi ve organ naklinde bulunmazdim.”, “organ bagisinda bulunur, organ naklinde
bulunmazdim.” ve “cevap yok” seklindedir. Senaryoyu yanitsiz birakan o6grenci

bulunmamaktadir. Belirtilen tema ve alt temalar Tablo 3.5’te sunulmustur.
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Tablo 3.5: 12. sinif 6grencilerinin organ bagist ve organ nakli ile ilgili goriisleri.

Tema Alt Tema f

Organ Bagisi Hayat kurtarici olmasi 21

ve Organ Ihtiyac1 olan kisinin yakini olmasi 11

Naklinde Faydali olmast1 8

Bulunurdum.  Bagista bulunmak istemeyenleri sabit fikirli bulma 5

(53) Oliince organlari ise yaramamasi 3
Organ bagisi ve naklinin énemli olmasi 3
Ileride organ bagis1 ve nakline ihtiyacin olma ihtimali 2

Kararsizim. Zor bir karar olmasi 3

(4) Fikrim yok. 1

Organ Bagis1 eksiklik olarak diigtinme 1

Naklinde

Bulunur,

Organ

Bagisinda

Bulunmazdim.

()

Organ Bagisi Korkutucu gelmesi 1

ve Organ Organlarin kendisine ait oldugunu diisiinme 1

Naklinde

Bulunmazdim.

)

Cevap yok. (0) - 0

Tablo 3.5’e gore, 6grenci gorislerinin en fazla “organ bagisi ve organ naklinde bulunurdum”
temasinda toplandig1 goriilmektedir. “Hayat kurtarict olmas1”, “ihtiyact olan kiginin yakini
olmasi1”, “faydali olmas1” ve “bagista bulunmak istemeyenleri sabit fikirli bulma” bu temada

yer alan dikkat ¢ekici alt temalardandir.

12. sinif 6grencilerinin bu tema ile ilgili goriislerinden kesitlere asagida yer verilmistir:
Umut olmak icin éldiikten sonra organlarimi bagislardim. (O17)

Dinsel dogmalardan kurtulup organ bagisi fikrine sicak bakardim. Ciinkii benim bir
organim baska bir insana hayat olacak. (020)

Ben zaten organlarimi bagislamak istiyorum. Oliince topragin altinda ciiriimesi yerine bir
insanin viicudunda yasamak isterdim. (033)

Organ bagusi, organ nakline olumlu bakryorum. Ciinkii bagislayacagim bir organ ile birinin
yasamini kurtarabilirim. (O36)

Bagislardim. Ciinkii bugiin iyi olabiliriz. Fakat her an biz de o duruma diisebiliriz. (O40)
Organ bagis1 ve nakli ¢ok iyi bir sey. Bunun sayesinde insanlar hayata tutunabiliyor. Bir

bagis bir kisi kurtariyor nerdeyse. (042)
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Nineme de aynist olmustu bu sabit fikir yiiziinden. Ben olsaydim tereddiitsiiz bagislardim.

(043)

12. smif 6grencilerinin “kararsizim” temasiyla ilgili goriislerinden 6rneklere asagida yer
verilmistir:
Bu konu hakkinda pek fikrim yok. Boyle bir durumda olsam ne yapardim bilmiyorum. (012)

Bilmiyorum, zor bir karar. (046)

“Organ naklinde bulunur, organ bagisinda bulunmazdim.” temasinda diislincesini ifade eden
dgrenci sayist az olup bir kisidir. Ogrencinin goriisii asagida sunulmustur:

Bagus yapmazdim ama organ naklini alirdim. Ciinkii bagis yaparsam eksiklik olur. (016)

“Organ bagis1 ve organ naklinde bulunmazdim.” temasinda bulunan goriis sayisi “organ
bagisinda bulunur, organ naklinde bulunmazdim.” temasindaki goriis sayisi ile yakin olup
iki kigidir. Bu diisiincede bulunan dgrencilere asagida yer verilmistir:

Bagislamazdim. Ciinkii korkutucu geliyor. (035)

Organlarim benim. Kimseye veremem, iizgiiniim. (049)

Sonug olarak, dgrencilerin biiyiik bir kismi1 “organ bagis1 ve organ naklinde bulunurdum.”
seklinde yanit vermislerdir. Ogrencilerin organ bagisi ve organ nakli konusunda duyarl
davrandiklar1 anlagilmaktadir. Bu tema ile ilgili “ihtiyaci olan kisinin yakini olmas1” ve
“faydali olmasi” seklinde ifade edilen alt temalar gbéze carpmaktadir. 12. sif
ogrencilerinden 4 tanesi “kararsiz” oldugunu ifade ederken Ogrencilerden biri “organ
bagisinda bulunmak istemedigi ancak organ naklini kabul ettigi” séylemis, 2 6grenci ise
“organ bagis1 ve organ naklinde bulunmazdim.” seklinde goriis belirtmistir. Her 6grenci

senaryo hakkinda fikirlerini agiklamistir.

3.6 12. Simf Ogrencilerinin Klonlama ile Tlgili Goriisleri

12. smf Ogrencilerinin klonlama ile ilgili goriisleri “klonlardim.”, “kararsizim”,
“klonlamazdim.” ve “cevap yok.” seklinde dort temaya ayrilmistir. Ogrencilerden bir tanesi
bu senaryoyu yanitsiz birakmistir. Bu sebeple “cevap yok.” temasinda bir 6grenci
bulunmaktadir. Ogrencilerden ii¢ tanesi “kararsizim” seklinde goriis belirtmis ancak
nedenini aciklayan bir yorumda bulunmamigstir. Bu 6grencilerin goriisleri “aciklama yok.”

alt temasinda yer almaktadir. Ogrencilerden dort tanesi ise “klonlamazdim.” seklinde cevap
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vermis ancak nitel inceleme sonucunda bu Ogrencilerin senaryoyu yorumsuz biraktigi
anlagilmistir. Bu sebeple bu 6grencilerin yanitlar1 “agiklama yok.” alt temasinda yer

almaktadir. Belirtilen tema ve alt temalar Tablo 3.6’da gésterilmistir.

Tablo 3.6: 12. sinif 6grencilerinin klonlama ile ilgili gorisleri.

Tema Alt Tema

Klonlardim. (16) Hayvan neslinin tiikenmesini 6nleme
Doganin dengesini koruma
Hayvanlarin 6lmesine engel olma
Bilimin geligmesi
Insan yasamini kolaylastirma
Hayvanlara zararinin olmamasi

Kararsizim. (4) Oliim oranina gore karar verme

Acgiklama yok.
Klonlamazdim. Klonlanan canlilarda 6liim oraninin yiiksek olmast
(38) Doganin diizeninin bozulmasini istememe
Hayvanlara zarar vermesi
Etik bulmama

Hayvanlar1 korumak isteme
Klonlamanin tehlikeli olmasi
Maliyetli olmasi
Hayvanlarin dogal yolla iiremelerini saglama
Klonlama yerine hayvanlarin yasam alanlarim arttirma
Nesli tehlikede olanlart avlamayarak ¢6ziim bulma
Klonlamay1 yapay bulma
Aciklama yok.

Cevap yok. (1) -

PP EFEPNNNNOOPSPMOONPEFPOEFRPERPNNDNOO|=

Tablo 3.6’ya gore, “klonlardim.” temasinda yer alan 6grenci frekansinin toplam frekansin
yarisindan biraz az oldugu goriilmektedir. Bu temadaki 6grenci diisiinceleri en fazla “hayvan
neslinin tiikenmesini 6nleme” alt temasinda toplanmistir. Bunu takiben “doganin dengesini
koruma”, “hayvanlarin Glmesine engel olma” ve “bilimin gelismesi” alt temalar1 yer

almaktadir. Bu alt temalarin frekanslarinin esit oldugu dikkat ¢ekmektedir.

“Klonlardim.” temasinda bulunan 6grenci goriislerinden bazilarina asagida yer verilmistir.
Klonlardim. Ciinkii hayvan nesli git gide tiikeniyor. (O8)

Hayvanlara zarar vermedigi siirece nesli tiikenecek hayvanlara uygulanmast taraftari
olurdum. (09)

Nesli tiikenmekte olan canlilarin klonlanmasi gerektigini diistiniirdiim. Ciinkii biitiin canlilar
bir dongii icindedir. Bir tiiriin yok olmasi her tiirii etkiler. (015)

Nesli tiikenme tehlikesi olan canlilarin klonlanip daha sonra dogal sartlar altinda

iiremelerini desteklerdim. Boylece bircok tehlikede olan canli tiirleri kurtulabilir. (026)
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Klonlama ¢alismalarima devam ederdim. Klonlama sayesinde insan hayati kolaylasabilir.

(48)

“Kararsizim” temasi altinda gériis bildiren 6grenci frekansi azdir. Ogrencilerin goriisleri
“Oliim oranina gore karar verme” alt temasinda toplanmistir. Bir 68renci ise senaryoyu
yorumsuz biraktigi icin “agiklama yok”™ alt temasinda yerini almistir. Asagida 6grencilerden
bir kisminin ifadelerine yer verilmistir:

Ilk basta denerdim ve sonucunda klonlanmis hayvanlarda élen sayist fazla ise bir daha
yapilmamali. (030)

Eger klonladigimiz hayvanmin da kisa siirede olme ihtimali varsa klonlama yapmazdim.
Ancak boyle bir sorun olmayacaksa neslini kendi devam ettirebilecek kadar

klonlayabilirdim. (O36)

Klonlama ile ilgili senaryoda frekansi en yiiksek olan tema “klonlama yapmazdim.”
olmustur. Frekansin ¢oktan aza dogru siralandigi alt temalardan bazilar1 su sekildedir:
“Klonlanan canlilarda 6lim oraninin yiiksek olmasi”, “doganin diizeninin bozulmasini
istememe”, “hayvanlara zarar vermesi”, “ctik bulmama”, “hayvanlar1 korumak isteme” ve
“klonlamanin tehlikeli olmas1”. Bu boliimdeki 6grenci goriislerinden garpict olanlara
asagida yer verilmistir:

Klonlama esnasinda canli mutasyona ugrayabilir ve insanlik i¢in ciddi tehlikeler
dogurabilir. Dogadaki diizeni bozmamin da etik oldugunu diisiinmiiyorum. Klonlama
yapilmasint yanls buluyorum. (O3)

Hayvanlari klonlamazdim. Ciinkii hem maliyet fazla oluyor. Hem de klonlanan hayvanlarda
oliim oram yiiksektir. (010)

Dogal dengeyi bozmazdim. Ciinkii ekosistem ile oyun olmaz. (O17)

Klonlanmasina izin vermezdim. Ciinkii hayvan neslini tehlikeye attigim diisiiniirdiim. (O18)
Hayvanlarin klonlanmas: yerine nesli tiikenmekte olan canlilarin avianmamasi gerekirdi.
Bu bizim su¢umuz. Klonlama teknigini kendim bulsam yine de o projeyi iptal ederdim. (024).
Hayvanlari klonlamak istemezdim. Onlart korumaliyiz. (O31)

Orijinal hayvanlar: klonlama diistincesini yok edip onlari uygun ortamlarda barindirip
iiremelerini saglardim. (O41)

Klonlama yasaklanmali, uygun ve dogru bulmuyorum. (049)
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Sonug olarak, 6grenci yanitlarinin 38 tanesi “klonlama yapmazdim.” temasinda yer almistir.
Bu goriis “klonlanan hayvanlarin 6liim oranmin yiliksek olmasi”, “dogal diizeni bozmak
istememek™ gibi alt temalar altinda toplanmaktadir. Bunu takiben 6grenci yanitlariin alti
tanesi “klonlardim.” temasi altinda bir araya gelmistir. Ogrencilerin diisiinceleri cogunlukla
“hayvanlarin neslini tiikenmesini 6nlemek” yoniindedir. “Kararsizim” seklindeki yanit
sayist 4 olmakla birlikte 1 6grenci bu senaryoyu bos birakarak yorumda bulunmamis ve

“cevap yok” temasinda yerini almistir.

3.7 12. Simf Ogrencilerinin Genetigi Degistirilmis Organizma ile Tlgili Goriisleri
Ogrencilerin  GDO  konusundaki goriisleri “hormon  kullanilmasii  onaylardim”,
“kararsizim”, “hormon kullanilmasini yasaklardim” ve “cevap yok™ seklinde dort temaya

ayrilmistir. Bu senaryo ile ilgili tema ve alt temalar Tablo 3.7°de verilmistir.

Tablo 3.7: 12. sinif 6grencilerinin genetigi degistirilmis organizma ile ilgili goriisleri.

Tema Alt Tema f
Hormon Faydali yonlerinin olmasi
kullanilmasim

onaylardim. (2)

Faydasinin olmamasi
Dogal dengeyi bozmak istememe
Aciklama yok.

Cevapyok (0) -

Kararsizim. (2) Niifusa gore karar verme 1
Acgiklama yok. 1

Hormon Canlilarin sagligina zarar vermesi 34
kullamlmasim  Dogal olmamasi 4
yasaklardim. Tehlikeli olmast 3
(48) Insan fizyolojisinde bozukluk yaratmasi 2
2

1

2

0

Tablo 3.7’de gosterildigi gibi, “kararsizim” temasi altinda fikrini sunan bir 6grenci agiklama
yapmamustir. Benzer sekilde, “hormon kullanilmasini yasaklardim” temasinda iki 6grenci
hormon kullanilmasini yasaklardim demisler ancak bu goriislerinin sebebini belirtmemistir.

Bu 6grenciler, “aciklama yok™ alt temasi altinda yer almustir.

“Hormon kullanilmasini onaylardim” temasindaki 6grenci frekansi az olmakla birlikte,
“faydali yonlerinin olmas1” seklinde bir alt tema icermektedir. Bu frekansa dahil olan
ogrencilerin diisiincelerine agagida yer verilmistir:

Eger meme iltihabt igin ¢oziim bulunabilirse ve siitiin giivenli oldugu ydniinde karara

varilirsa ineklere rBGH hormonu verilmesi yoniinde oyumu kullanirdim. (024)
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Uygundur, neden olmasin. Faydali tarafi var neticede. (047)

“Kararsizim” temasi ile ilgili bir 6grenci sdyle goriis bildirmistir:

Niifusa bakar ona gére hormon uygulardim. (017)

“Hormon kullanilmasini yasaklardim.” temasindaki 6grenci yanit frekansi 48’dir. Sonug
olarak, bu senaryoya iligkin 6grenci diisiincelerinin biiylik bir kisminin bu temada toplandigi
dikkat cekmektedir. Insanlarn ve hayvanlarin sagligini diisiinerek bu gériiste bulunan
kisilerin fazla oldugu goriilmektedir. “Hormon kullanilmasini yasaklardim” temasindaki
goriislerin biiyiikk ¢ogunlugu “canlilarin sagligina zarar vermesi” alt temasinda toplanmistir.
“Dogal olmamasi” ile “tehlikeli olmas1” alt temalarinin frekansi daha diisiik olmakla birlikte
birbirine yakindir. Hormon kullanilmasini reddeden 6grenci goriislerinin bir kismina asagida
yer verilmistir.

Insan saghigi her seyin iistiindedir. Bu hormonu yasaklardim. (O1)

Yasaklanmasi taraftar: olurdum. Insanlarin daha fazla siit elde etmesi icin hem hayvanlarin
hem de insanlarin zarar goérmesini istemezdim. (04)

Dogal dengeyi bozmamak icin bu hormonu hayvanlar iizerinde kullanmazdim. (012)

Daha fazla siit elde etmek igin insan ve inek saghgin riske atmazdim. (023)
Verilmemelidir. Ciinkii bir¢ok insanin sagligina zarar verebilir bunun yerine daha fazla inek
beslenmelidir ve dogal yollarla beslenen ineklerin siitleri kullaniimalidir. (O30)

Bu hormonun verilmesini onaylamazdim. Ciinkii verim artarken kaynak zarar goriiyorsa

ileriki donemlerde farkly sorunlarin da dogabilecegini diisiiniirdiim. (048)

3.8 12. Simf Ogrencilerinin Biyoteknoloji ile Tlgili Goriisleri

Ogrencilerin biyoteknoloji konusundaki diisiincelerinin 4 tema altinda toplandig
goriilmektedir. Bu temalar; “dikensiz giil iretirdim.”, “kararsizim”, “dikensiz giil
iiretmezdim.” ve “cevap yok.” seklindedir. Ogrencilerden bir tanesi hi¢ yanit vermedigi i¢in
“cevap yok.” temasinda yer almaktadir. “Dikensiz giil iiretirdim.” temasinda yer alan
Ogrencilerden 4 tanesi dikensiz giil iiretecegini ifade etmis ancak agiklamada bulunmamastir.

Bu sebeple bu 6grenciler “aciklama yok.” alt temasinda bulunmaktadir.

Benzer sekilde “kararsizim” temasinda yer alan 2 kisi ve “dikensiz giil liretmezdim.”
temasinda bulunan 3 kisi de senaryoyu yorumsuz biraktigr i¢in “agiklama yok.” alt

temasinda yer almaktadir. Belirtilen tema ve alt temalar Tablo 3.8’de sunulmustur.
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Tablo 3.8: 12. sinif 6grencilerinin biyoteknoloji ile ilgili goriisleri.

Tema Alt Tema f
Dikensiz Giil Kolaylik saglayarak iiretimi arttirma 8
Uretirdim. Ticari kazang saglama 4
(21) Bilimsel ¢aligmalar1 destekleme 2
Bitkiye, dogaya ve insana zararinin olmamasi 2
Faydali bulma 1
Aciklama yok. 4
Kararsizim. Dikenli giil neslinin azalma ihtimali 1
(3) Aciklama yok. 2
Dikensiz Giil Genetik yapisin1 bozmak istememe 11
Uretmezdim. Doganin diizenini bozmak istememe 6
(30) Dikenin giil igin 6nemli olmast 4
Giillerin gelisimini bozmak istememe 2
Ticari amag ugruna giilii tehlikeye atmak istememe 1
Giillerin toplanmasina karsi olma 1
Gillerin dogal ortamini bozmak istememe 1
Dikenler icin eldiven liretilmesini isteme 1
Aciklama yok. 3
Cevap yok. (1) 1

Tablo 3.8’¢ gore, 12. siif 6grencilerinin yanitlar1 incelendiginde; “dikensiz giil tiretirdim.”
temasindaki goriis sayisinin “dikensiz giil iiretmezdim.” temasindaki goriis sayisi ile yakin
oldugu goze ¢arpmaktadir. Dikensiz giil liretimini destekleyen 6grenci goriisleri en fazla
“kolaylik saglayarak tiretimi arttirma” alt temasinda bulunmaktadir. Bu alt temay1 takiben
“ticari kazang¢ saglama” alt temas1 yer almaktadir. “Bilimsel c¢aligmalar1 destekleme™ ile
“bitkiye, dogaya ve insana zararmin olmamasi” alt temalarinin frekansi aynidir. Dikensiz
giil liretmek isteyen 6grencilerin yaptiklari yorumlarin bir kismina asagida yer verilmistir:
Dikensiz giil ¢alismasint desteklerdim. Cuinkii bunun bitkiye bir zarart yok. Calismalar
acisindan bir kolaylik. (026)

Uretir ve insamin daha az ¢alismasiyla daha fazla para kazanmasin isterdim. (034)
Bilimsel calismalarin oldugu kararlar: desteklerim. (043)

Ekonomik alanda bu tarz ¢alismalarin yapilmasint desteklerdim. Eger ekosisteme zarar

vermeyecekse. (047)

“Kararsizim” temasinda bulunan 6grenci goriisiine asagida sunulmustur:
Canlimin orijinal yapisimin bozulmasini pek dogru bulmuyorum. Fakat is hizi konusunda
mantikli olabilir. Dikensiz giil tiretiminin artmasi dikenli giillerin neslini tehlikeye atabilir.

Kararsiz kaldim. (022)
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“Dikensiz giil iiretmezdim.” temasi, alt temalara ayrildiginda “genetik yapisint bozmak
istememe” ifadesinin fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu alt temadan farkli olarak frekansi
coktan aza sirasiyla “doganin diizenini bozmak istememe”, “dikenin giil i¢in 6nemli olmas1”
alt temalar1 gelmektedir. Dikensiz giil {iretmeye olumsuz bakan &grencilerin
diisiincelerinden ilgi ¢ekici olanlara asagida yer verilmistir:

Ben dikenli olani tercih ederdim. Diken, giiliin bir par¢asidir. (014)

Karsi ¢ikardim. Ciinkii dikensiz giile, otla beslenen canlilar zarar verebilir. (027)

Dogaya karisilmamasi gerektigi taraftartyim. Bu projeyi desteklemezdim. (O38)

Dikenli olmali, giil dedigin dikenli olur, genetiginin bozulmamasi lazim. (O46)

Sonug olarak, 6grencilerin cogunlukla “dikensiz giil liretmezdim.” seklinde goriis belirttigi
goriilmektedir. Ogrencilerin biiyiik bir kismi giiliin genetik yapisim bozmadan dikenli
kalmasini istemektedirler. “Dikensiz giil iiretirdim.” diyen 6grenci frekansi da fazladir.
Dikensiz giiliin, giili toplayan kisilere kolaylik saglamasi, ticari kazanci arttirmasi
Ogrencilerin bu temada bulunmalarinda etkili olmustur. 3 6grenci “kararsiz” kalirken, 1

Ogrenci cevap vermemistir.
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4 SONUC VE TARTISMA

Bu boliimde bulgular dogrultusunda elde edilen sonuglara yer verilmistir. Her bir alt
probleme yonelik yapilan ¢ikarimlar, literatiirde daha 6nceden yapilmis arastirmalardan

faydalanilarak tartigilmistir.

e 12. Siif Ogrencilerinin Ast ile Ilgili Goriisleri:
12. smif Ogrencilerinin as1 konusundaki goriisleri nitel ¢alismalar ile incelenmis ve

incelemeler sonucunda 6grencilerin yaklasik %68’i “as1 yaptiririm.”, %20’si “kararsizim.”,

%10’u ise “as1 yaptirmazdim.” seklinde goriis belirtmistir.

As1 yaptirmak isteyen 6grencilerin ¢ogu, asinin insanlar1 bulasict hastaliklardan korudugunu
ifade etmistir. Bu goriisleri takiben as1 hakkinda arastirma yaptiktan sonra as1 olmak isteyen,
saglik icin gerekli oldugunu diisiinen ve yan etkilerinin goriilme olasili§inin az oldugunu
belirten 6grenciler yer almaktadir. Katilimcilar; bilim insanlarina giiven duyduklarini ve
asty1 faydali bulduklarin1 séylemistir. Kararsiz olan 6grenciler ise, doktora danigarak karar
vermek istediklerini sdylerken, as1 yaptirmak istemeyen Ogrenciler asinin tehlike
olusturabilecek yan etkileri oldugunu, bulasict hastaliklarin gecici oldugunu ve hasta

olmadiklarini belirtmislerdir.

Ogrencilerin sosyobilimsel konulardan biri olan as1 hakkinda farkli goriislere sahip oldugu
tespit edilmistir. Ogrenciler, fikirlerini yorumlama siirecinde okulda edindikleri bilgileri
giinliik yasam ile bagdastirmislardir. Covid-19 pandemi siirecinde aginin giindemde olmasi,

toplumda yer alan her bireyin as1 hakkinda diisiince gelistirmesine olanak saglamistir.

Benzer olarak, bu ¢alismadaki 12. siif &grencilerinin as1 konusundaki diistinceleri ile
Yildirim ve Bakirct (2020)’nin sekizinci siif dgrencileri ile yaptigi grip asilarinin insan
tizerine etkilerini inceledigi c¢alismasindaki bulgular1 6rtiismektedir. Yildirim ve Bakirci
(2020), as1 konusunda hem olumlu hem de olumsuz sekilde farkli goriis belirten 6grenciler
oldugunu belirtmistir. Olumlu goriis belirten 6grenciler asinin bagisikligr arttirdigini,
hastaliklar1 6nleyerek oOliim oranini diisiirdiiglinii ve insanlar1 virlisten korudugunu
sOylerken, olumsuz goriis belirten 6grenciler asinin alerjik etki olusturabilecegini, yanlig
uygulama tekniginin felg¢ gibi durumlara sebep olabilecegini ve asinin ¢esitli yan etkileri

olabilecegini ifade etmistir. Kiili, Blaine, Smith, Réikkonen ve Marttunen (2021) ise
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calismalarinda; 6grencilerin asilarin yararliligina iliskin diistincelerinin asilarin kalitesine

gore farklilik gosterdigi sonucuna ulagmaistir.

e 12. Smif Ogrencilerinin Antibiyotik Kullanimu ile ilgili Gériisleri:
Bu alt problem ile ilgili senaryoda verilen sosyobilimsel konuya yonelik 6grencilerin
cevaplart incelendiginde; tiimiiniin “bilingsiz antibiyotik kullanmazdim.” seklinde goriis

belirttigi anlasilmistir.

Bu durum &grencilerin antibiyotik kullanimi  konusunda bilgi sahibi olduklarini,
sosyobilimsel konulara ilgili olduklarin1 ve bilingli davrandiklarin1 gostermektedir.
Ogrencilerin biiyiik bir kism1 doktor tavsiyesi ile antibiyotik kullanacagmi sdylemistir.
Sagliga olan etkilerinin neler olabilecegini diisiinerek yorumda bulunan kisi sayist da
fazladir. Bu etkiler, bilingsiz antibiyotik kullanimini tehlikeli bulma, antibiyotigin yan
etkilerinin olmasi, fazla kullanildiginda etkili olmamasi, bagisiklig1 zayiflatmasi ve sagliga
zararli olmasi seklinde alt temalara ayrilmistir. Geriye kalan Ogrenciler ise alternatif

yontemlerden olan bitkisel yontemler de kullanabileceklerini ifade etmistir.

e 12. Simif Ogrencilerinin Kan Bagisi ile Ilgili Goriisleri:
12. smif 6grencilerinin kan bagist konusunda verdikleri cevaplar; nitel caligmalar ile
incelenmis ve incelemeler sonucunda 6grencilerin tamamina yakin bir kismi “kan bagisinda
bulunurdum.” seklinde goriis belirtirken, %3’liik bir kism1 “kan bagisinda bulunmazdim.”

seklinde goriis belirtmistir.

Verilen yanitlara gore, 6grencilerin kan bagis1 konusunda olduk¢a duyarli olduklar
goriilmektedir. Kan bagisinda bulunmak istemeyen ogrencilerden biri anemi oldugundan
dolay1 bu goriiste bulundugunu soylerken, baska bir 6grenci ise kan bagis1 yapmaktan
korktugunu dile getirmistir. Kan bagisinda bulunmak isteyen diger 6grenci goriisleri
sOyledir: Hayat kurtarici olmasi, yardim etmek isteme, ihtiyacin olmasi, kendini riske
atmadan kan bagisinda bulunmak isteme, kan bagislayan kisiye zararinin olmamasi, yararl
bulma, saglikli viicut i¢in bagista bulunma isteme, kisilerin kendisinin de kana ihtiyacinin
olabilme durumu, cesaretli davranma, yakini oldugu icin bagista bulunma ve kan
hastaliklarinin tedavisi i¢in bagista bulunma. Katilimeilar, kan bagisinin hayati 6neme sahip
oldugunun farkindadir. Bu sebeple verilen cevaplar; hayat kurtarici olmasi1 ve yardimci
olmak isteme gibi alt temalarda yogunlasmustir.
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Efteli, Tugrul ve Ergin (2018) calismalarinda; 6grencilerin kan bagist konusunda olumlu
tutuma sahip olduklarini rapor etmislerdir. Bu ¢alismasinin bulgular ile yapilan ¢alisma

sonuglar1 paralellik géstermektedir.

e 12. Simif Ogrencilerinin K&k Hiicre Bagst ile Tlgili Goriisleri:
Ogrencilerin kok hiicre bagist konusunda olusturulan senaryoya verdikleri cevaplar
incelendiginde; biiyiik bir kisminin “kdk hiicre bagisinda bulunurdum.” seklinde goriis

belirttigi goriilmiistiir.

Kok hiicrenin hayat kurtarmasi, insanlarin kok hiicreye ihtiyacinin olmasi, kok hiicrenin
kendi kendini yenileme o0zelligi frekansi yiliksek cevaplardan bazilaridir. Elde edilen
yanitlara gore 6grenciler, kok hiicrenin saglik agisindan 6nemine vurgu yapmislardir. Kok
hiicre bagis1 konusunda kararsiz kalan ve kok hiicre bagisinda bulunmak istemeyen
Ogrencilerin sayist ayni olmakla birlikte sayica azdir. Kararsiz kalan 68renci cevaplari analiz
edildiginde kok hiicre konusunda yeterli bilgiye sahip olmayan Ogrencilerin oldugu
goriilmektedir. Baz1 6grenciler, bagis yapacaklari kiginin kim olacagi bilmedigi i¢in kararsiz
kaldigim1 sdylerken bazilar1 bagisin bagis yapan kisiye faydasinin olup olmamasini
bilmediginden kararsizlik yasadigini ifade etmistir. Bu bulgulara gore, kok hiicre konusunda
eksik bilgilere sahip 6grencilerin oldugu anlasilmaktadir. Ayrica, kok hiicre bagisinda
bulunmak istemeyen Ogrenci cevaplari incelendiginde ise, kandan korkma ve kisinin
kendisinin de kok hiicreye ihtiyacinin olmasi gibi cevaplar elde edilmistir. Ogrencilerin kok
hiicre bagis1 konusunda daha duyarli tutum gostermeleri, onlarin bu konu hakkinda bilimsel

bilgiye sahip olmalari ile saglanabilir.

Elde edilen sonuglar, Karisan ve Tiirksever’in (2017) oOgrencilerin bilim ve toplum
sorunlarina duyarli olup olmadigin1 belirlemek amaciyla kontrol ve deney grubu ile ¢aligarak
gerceklestirdigi calismasindaki sonuglar ile benzerlik gostermektedir. Calismada 6grenciler;
kok hiicre konusunda deney grubunda %36,5 fikrim yok, %6,8 olumsuz, %2,7 kararsizim ve
%54,1 olumlu seklinde goriis bildirmislerdir. Kontrol grubuna gore deney grubunda olumlu
yondeki goriislerin fazla olmasi, 6grencilerin derslerde bilimsel konularla daha ¢ok

karsilagsmalarinin bir sonucu oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, okul derslerinde
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sosyobilimsel konulara daha ¢ok yer verilmesi Ogrencilerin bu konulara iligskin

farkindaliklarmi arttiracaktir.

e 12. Smif Ogrencilerinin Organ Bagis1 ve Organ Nakli ile Ilgili Goriisleri:
12. simif 6grencilerinin organ bagisi ve organ nakli konusundaki diisiinceleri arastirilmis ve
arastirma sonucunda Ogrencilerin yaklasik %88’1 “organ bagis1 ve organ naklinde
bulunurdum”, %7’si “kararsizim”, %3’1i “organ bagisi ve organ naklinde bulunmazdim” ve

%?2’si “organ bagisinda bulunur, organ naklinde bulunmazdim” seklinde goriis belirtmistir.

Organ bagis1 ve organ naklinde bulunmak isteyen Ogrencilerin verdikleri cevaplara
bakildiginda; en ¢ok hayat kurtarici olmas1 goriisii géze ¢arpmaktadir. Senaryoya gore,
kisinin ogluna bagis yapma durumunun olmasi ogrencilerin disiincelerinde kendi
oglu/yakini oldugunda bagis yapmak isteme fikrini agiga ¢ikarmistir. Organ bagisinin tedavi
edici olmasi, en gok verilen yanitlar arasinda yerini almaktadir. Ogrencilerin biiyiik bir

kisminin, organ bagist ve nakli konusunda duyarli oldugu sdylenebilir.

Tarhan, Dalar, Yildirimoglu, Sayar ve Altin (2012) tarafindan lise Ogrencileriyle
gerceklestirilen ¢aligmada da Ogrencilerin yarisindan fazlasinin (%61) organ bagisi
yapilmasini onayladiklar1 belirlenmistir. Bu agidan, tez ¢alismasi sonuglari ile yazarlarin

sonuglar1 ortiismektedir.

Kararsiz kalan Ogrencilerin goriisleri analiz edildiginde; bu konudaki diisiincelerini
sorgulamak isteyen ve zor bir karar oldugunu diisiinen goriisler 6ne ¢ikmaktadir. Organ
bagist ve organ naklinde bulunmak istemeyen goriislere bakildiginda; korkutucu bulan ve
organlarin kendisine ait oldugunu diisiinen ifadeler géze garpmaktadir. Ogrencilerden biri
ise, bagis1 eksiklik olarak diislindiigiinii sdyleyip organ bagisinda bulunur, organ naklinde

bulunmazdim seklindeki goriislinii ifade etmistir.

e 12. Simif Ogrencilerinin Klonlama ile Ilgili Gériisleri:
12. smif Ogrencilerinin klonlama konusuna dair goriisleri nitel caligmalar ile analiz
edildiginde yaklasik %29’u “klonlardim”, %5’1 “kararsizzim”, %62’si “klonlamazdim”
seklinde goriis belirtirken bir kisi senaryoyu yanitsiz birakmistir. Bu sebeple, %2’si “cevap

yok” temasinda yer almaktadir.
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Katilimeilardan “klonlardim™ seklinde goriis belirten 6grencilerin ¢ogu, hayvan neslinin
tilkenmesini 6nleme seklinde yorumda bulunmustur. Bu diisiinceyi takiben ise, doganin
dengesini koruma, hayvanlarin 6lmesine engel olma, bilimin gelismesi i¢in klonlama yapma
alt temalar1 altinda 6grenci goriisleri bulunmaktadir. Kararsiz kaldigini ifade eden 12. sinif
ogrencileri bu durumu klonlama sonucu 6liim oraninin olup olmadigin1 bilmemelerinden
kaynaklandigin1 sdylemistir. Klonlama yapmak istemeyen 6grenci goriisleri incelendiginde
ise, frekansi en yliksek cevaplar, klonlanan canlilarin 61iim oraninin yiiksek olmasi alt temasi
altinda toplanmistir. Doganin diizenini bozmak istememe, klonlamanin hayvanlara zarar
vermesi, hayvanlar1 korumak isteme ve klonlamanin tehlikeli olmasi diger frekansi ytliksek
alt temalardandir. Ogrencilerin cevaplar1 incelendiginde; klonlama yapmak isteyen ve
klonlama yapmak istemeyen Ogrenciler hayvanlar1 korumak icin bu goriisii belirttiklerini

savunurken, klonlamanin yararh ve zararl yonlerini farkli bigimlerde yorumlamislardir.

Kiigiikali’ye (2021) gore, klonlamanin olumlu ve olumsuz taraflari kisiye gore degiskenlik
gosterebilir. Ancak Onemli olan menfaat dengesinin saglanmasi ve bu alana yonelik
gerceklestirilen ¢alismalarin denetim altinda ve seffaf olmasidir. Klonlama konusunda
Sirmeli ve Sahin (2012) fen bilgisi Ogretmen adaylar ile yaptiklari ¢aligmalarinda;
klonlamanin tanimini, 6gretmenlerin bilgi diizeylerini ve sosyobilimsel konulardan haberdar
olma yollarini aragtirmustir. Ogretmen adaylarinin %54 niin kismen dogru tanim yaptigimni,
ancak %]17’sinin dogru tamim yaptigini ortaya gikarmustir. Ogretmen adaylarmin bilgilerinin
yeterli olmadig1 ve cogunun bu konular1 resmi olmayan kaynaklardan edindigi sonucuna
ulasmistir. Hem 6grenciler hem de ogreticiler ders igeriklerinde yer alan klonlamanin
tanimini dogru anlamalidir. Bilimsel bilgileri ve giincel olaylari takip ederek perspektiflerini

gelistirmelidir.

e 12. Simf Ogrencilerinin Genetigi Degistirilmis Organizma ile Tlgili Gériisleri:
Sosyobilimsel konulardan olan GDO hakkinda 12. simif 6grencilerinin goriisleri arastirilmis
ve arastirma sonucunda Ogrencilerin biliyiik bir kismi (%92) “hormon kullanimini
yasaklardim.” seklinde goriis bildirmistir. “Kararsizzim” ve “hormon kullanimini

onaylardim.” seklinde diisiincesini ifade eden 6grenci sayis1 azdir.

“Hormon kullanilmasini yasaklardim” seklinde goriis bildiren katilimcilarin ¢cogunlugu,
hormonlarin canlilarin sagligina zarar vermesi nedeniyle bu goriiste bulunmustur. Diger

sebepler su sekilde siralanmistir: Dogal olmamasi, tehlikeli olmasi, dogal dengeyi bozmak
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istememe, gereksiz bulma ve faydasinin olmamasi. Elde edilen sonuglara gore, 6grencilerin
GDO konusunda bilgi sahibi oldugu gériilmektedir. Ogretim programlarinda GDO ile ilgili
kazanimlara yer verilmesi, medyada karsilagilan haberler ve ailenin bilgi sahibi olmasi

ogrencilerin GDO hakkindaki goriislerini belirlemesinde etkili oldugu diisiiniilebilir.

Benzer olarak, Yavuz Topaloglu (2019) calismalarinda; 6grencilerin GDO’nun iiretimi
kolaylastirmas1 konusunda faydali oldugunu, insan sagligi {izerinde olusturabilecegi

olumsuz etkilerden dolayi ise zararli oldugunu ifade etmislerdir.

e 12. Siif Ogrencilerinin Biyoteknoloji ile Ilgili Gériisleri:
Ogrencilerin biyoteknoloji konusunda olusturulan senaryoya verdikleri yanitlar analiz
edildiginde; yaklasik %40’1 “dikensiz giil tiretirdim.”, %51 “kararsizim”, %54°1 “dikensiz
giil tiretmezdim.” ve %2’si “cevap yok.” seklinde diisiincelerini ifade etmistir. Dikensiz giil
iiretmek isteyen ve dikensiz giil iiretmek istemeyen 6grenci frekanslarmin yakin oldugu

goriilmektedir.

Dikensiz giil iiretmek isteyen katilimcilarin ¢ogu, bu teknolojik uygulamanin iiretimde
kolaylik sagladigini ifade etmistir. Ticari kazan¢ saglama, bilimsel ¢caligmalar1 destekleme,
biyoteknoloji uygulamalarin1 faydali bulma, giil bitkisine zararinin olmamasi, dogaya ve
insana zararinin olmamasi ise diger alt temalardandir. Bu goriisler arasinda en ¢ok dikensiz
giil {iretiminin ticari boyutu vurgulanmigtir. Kararsiz oldugunu belirten 6grencilerin
cevaplarina bakildiginda; dikenli giillerin neslinin azalma ihtimali oldugunu sdyledikleri
goriilmektedir. Boyle diislinen 6grencilerin giiliin orijinal halinin korunmasini istedikleri
sOylenebilir. Dikensiz giil iiretmek istemeyen 6grencilerin de yarisina yakin kismi, giiliin
genetik yapisin1 bozmak istemediklerini soylemistir. Bu goriisii takiben doganin diizenini
bozmak istememe, dikensiz giiliin savunma sistemini kaybetmesi, giillerin gelisimini
bozmak istememe, dikenin giil i¢in 6nemli olmasi, dikenler i¢in eldiven iiretilmesini isteme,
ticari amac¢ ugruna gilii tehlikeye atmak istememe, giillerin toplanmasina karst olma ve
giillerin dogal ortamin1 bozmak istememe alt temalar1 bulunmaktadir. Boylece, bu bireyler,

dikensiz giil liretilmesine kars1 alternatif yontemlere vurgu yapmiglardir.

Ozel, Erdogan, Usak ve Prokop (2009) calismalarinda; &grencilerin biyoteknoloji
uygulamalar1 hakkindaki bilgi diizeylerinin orta diizeyin biraz iistiinde oldugunu tespit
etmistir. Bu ¢alismanin bulgular ile tez ¢alismasi bulgular birbiriyle ortiismektedir.
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Tez calismasindan elde edilen sonuglar su sekilde dzetlenebilir: Ogrenciler as1 senaryosu ile
ilgili olarak en ¢ok ““as1 yaptirirdim” demektedirler. As1 konusunun siklikla giindemde yer
almasi farkli goriislerin olusmasinda etkili olabilir. Ancak as1 yaptirma konusunda kararsiz
olan ve as1 yaptirmak istemeyen 6grenciler de bulunmaktadir. Aragtirmadaki sosyobilimsel
konular ile ilgili senaryolar arasindan &grencilerin hepsi ‘Antibiyotik kullanimi’ ile ilgili
benzer goriis ifade etmislerdir. Ogrencilerin antibiyotigin ne zaman kullanilacag1 ve ne
zaman kullanilmas1 durumunda sakincali olacagi konusunda bilingli olduklar1 sonucuna
ulagilabilir. MEB (2018), Biyoloji Dersi Ogretim Programinda 9. sinif kazanimlarinda
Canlilar Diinyas1 konusunda bakteri ve virlislerin yer almasi dgrencilerin 6grendikleri
bilgileri giinliik yasamda kullanmalarini saglamistir. Doktorun tavsiye etmeyecegi
antibiyotigi kullanmak istemedigini belirten 6grenci frekansi ile bilingsiz antibiyotik
kullaniminin saglig1 olumsuz etkileyecegini ifade eden 6grenci frekansinin birbirine yakin
oldugu gorilmektedir. Benzer olarak, Kukula (2019) c¢alismasinda; tip fakiiltesi
ogrencilerinin antibiyotik kullanma durumlarini aragtirmis ve 6grencilerin %80,3’t doktor
regetesi ile antibiyotik kullanacagini ifade etmistir. Bilingsiz kullanilan antibiyotigin

toplumdaki bireylerin sagligini olumsuz etkileyecegi sonucuna ulasilabilir.

Calismada 6grencilerin biiyiik cogunlugu kan bagist konusunda kan vermek istemektedirler.
Benzer olarak, ogrencilerin ¢ogu kok hiicre bagisinda bulunmayi desteklemektedir.
Ogrencilerin ¢ogu yine organ bagis1 ve organ naklinin yapilmasmi desteklemektedirler.
Buna gore, 6grencilerin bagis konusunda duyarl olduklar diisiiniilebilir. Hem kok hiicre
bagist hem de organ bagisi ve organ naklinin yapilmasi ile ilgili senaryolarda “hayat kurtarici
olmas1” alt temasinin bulunmasi ve bu alt tema frekansinin yiiksek olmasi bagis konusunda

ogrencilerin benzer diisiincelere sahip oldugunu gostermektedir.

Ayrica, klonlama konusunda o6grencilerin verdikleri cevaplar oldukga ilgi ¢ekicidir.
Klonlamanin yapilmasini desteklemeyen Ogrenci sayisi, destekleyenlerin iki katidir.
Klonlama konusuna olumlu bakan 6grenciler en ¢ok hayvan neslinin tikenmemesi igin bu
goriisti savundugunu belirtirken, klonlama konusunda olumsuz tutum sergileyen 6grenciler
klonlanan canlilarda 6liim oraninin yiiksek olabilecegini ifade etmistir. Genel degerlendirme
yapilacak olursak, canlinin yagamini korumanin ortak diisiince oldugu sdylenebilir. GDO ile

ilgili senaryoda ise, dgrencilerin biiyiik ¢ogunlugu hormon kullaniminin yasaklanmasini
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istemektedirler. Burada GDO’lu firiinlerin sagligi olumsuz etkileyecegini diisiinen 6grenci
fazladir. Ayrica, biyoteknoloji ile ilgili senaryoda o&grencilerin yaris1 dikensiz giil

tiretilmesini  desteklemezken, o6grencilerin yariya yakini ise dikensiz giil iiretilmesini

desteklemektedirler.
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5 ONERILER

12. smif 6grencilerin sosyobilimsel konular ile ilgili goriislerinin incelendigi bu ¢alisma

sonucunda elde edilen veriler 1s181nda, bazi1 6nerilerde bulunulmustur.

Calismada, 12. smif 6grencilerinin sosyobilimsel konular ile ilgili goriisleri incelenmistir.
Calismada incelenen SBK’lar sunlardir: Asi, antibiyotik kullanimi, kan bagisi, kok hiicre
bagisi, organ bagis1 ve organ nakli, GDO, klonlama ve biyoteknoloji. Bu SBK’lar yaninda,
niikleer enerji, kiiresel 1sinma gibi farkli SBK’lar lizerine de yeni arastirmalar yapilabilir. Bu
calismanin drneklemini, 12. smif dgrencileri olusturmaktadir. ileriki calismalarda, daha
bliyiik 6rneklemlerle calisma gergeklestirilebilir. Benzer calismalar, 6gretmen adaylari,
farkli siif diizeyindeki ogrenciler, Ogretmenler, 6gretmen adaylari ve egitimciler ile
yiritiilebilir. 12. siif dgrencilerinin sosyobilimsel konular ile ilgili goriisleri; cinsiyet ve

akademik basar1 gibi farkli degiskenler agisindan incelenebilir.

Calismada, nitel veri toplama araglarindan senaryo tabanl agik uglu anket kullanilmustir.
Bundan sonraki c¢alismalar; deneysel yontem ya da karma yontemlerle desteklenebilir
(Biiytikoztirk, 2016). Ayrica, bu c¢alismada elde edilen sonuglardan yola ¢ikarak, bu
caligmanin devami seklinde 6grencilerin sosyobilimsel konulari daha iyi anlamalarina ve bu
konuda farkindaliklarini arttirmalarina yonelik farkli ¢aligmalar (tutum, 6lgek gelistirme vb.)

gergeklestirilebilir.

Ogrencilere sosyobilimsel konularm neler oldugunu 6gretebilmek, 6grencilerin bu konularla
ilgili bakis agilarin1 genisletebilmek ve karar verme becerilerini arttirmak amaciyla; fen
bilimleri 6gretim programlarinda yer alan sosyobilimsel konular ile ilgili kazanimlarin ve
ders kitaplarinda sosyobilimsel konular ile ilgili tartisma yaracak etkinliklerin sayisi
arttirilabilir.  Covid-19 pandemi siireci, sosyobilimsel konularinin fen Ggretim
programlarinda daha fazla yer almasi gerekliligi daha fazla 6nem kazanmistir. Bu amagla,
biyoloji, fen gibi alanlarla birlikte diger alanlarin ders kitaplarinda da asi, niikleer,
radyoaktifkirlilik, kiiresel 1sinma gibi ileride karsilagilabilecek sosyobilimsel konulara daha
fazla yer verilmesi gereklidir. Bu konularin 6gretiminde senaryo temelli 6gretim, problem
tabanli 6gretim, proje tabanli 6gretim ya da arglimantaston tabanli 0gretim yontemleri
kullanilabilir. Ornegin, 6grenci gruplarina sosyobilimsel konular ile ilgili dénem ici

gerceklestirilebilecek projeler verilebilir.
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Organ bagis1 ve organ nakillerinde hastalari iyilestirmek, yasam siirelerini uzatmak ve onlari
hayata kazandirmak hedeflenmektedir. Insan yasamini ilgilenmesi bakimindan 6nemli
sosyobilimsel konulardan biridir. Organ bagisi ve organ nakli konusunda toplumun
bilinglenmesi ve giindemde bu konunun daha fazla yer almasi yapilan bagislarin artmasina

katk1 saglayacaktir.

Ayrica, 6gretim programlarinda (MEB, 2018), kan bagis1, kok hiicre bagisi, organ bagisi ve
organ nakillerine daha fazla yer verilmesi, okullarda bilgilendirme ve farkindalik amagli
yapilan seminerler, bu konuda 6grencilerin olumlu tutum gelistirmelerine yardimer1 olacaktir.
Erken yaslardan itibaren konuyla ilgili bilgilendirme calismalar tesvik edilmelidir. Bu
konuda benzer olarak, Tetik ve Cebesoy (2018) tarafindan ortaokul gruplariyla
gerceklestirilen calismalarinda 6grencilerin SBK  hakkinda kii¢iik yaslardan itibaren
bilin¢lendirilmeleri gerektigi belirtilmistir. Ural Keles (2018) oOgretmen adaylari ile
gerceklestirdikleri galismalarinda; kok hiicre konulu seminerin 6gretmen adaylarinin biligsel
yapilarina etkisini aragtirmislardir. Sonug olarak ise, kok hiicre konusunda yapilan seminerin
Ogretmenlerin goriislerini niteliksel ve niceliksel olarak arttigini rapor etmislerdir. Seminer,
konferans, panel gibi etkinliklere daha fazla yer verilmesinin 6gretmenlerin donaniml

olmalarina katki saglayacagi ifade edilmistir.

Ayrica, Ogrenciler ve oOgreticilere ders iceriklerinde yer alan klonlamanin tanimi dogru
verilmeli ve klonlamanin artt ve eksi yonleri tartisilmalidir. Boylece, bireyler bilimsel
bilgileri ve giincel olaylar1 takip ederek perspektiflerini gelistirmelidir (Stirmeli ve Sahin,
2012).
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EK B: Sosyobilimsel Konular ile Tlgili Anketin I1k Hali

SOSYOBILIMSEL KONULAR iLE ILGILi ANKET
Degerli Katilimcilar,

Bu form, sizlerin Sosyobilimsel konular ile ilgili diisiincelerinizi belirlemek amaciyla yazilmistir. Bu
konulara iligkin sizlerin degerli diislincelerinizi almak bizim i¢in ¢ok énemlidir. Anket sonucu elde
edilen bilgiler, bilimsel amagli kullanilacak olup bagka kisilerle paylasilmayacaktir. Ankete
vereceginiz samimi ve icten cevaplar, arastirma sonuglarinin gilivenirligini arttiracaktir.
Katkilarimizdan dolay1 tesekkiir ederim.

Ecem KOL UYGUN, Yiiksek Lisans Ogrencisi
Balikesir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Biyoloji Egitimi

SENARYOLAR
Senaryo 1: As1

Ayla Hanim’1n kiz1 Asli’nin okulunda kizamik agis1 yapilacaktir. Ayla Hanim, internette asi ile ilgili
cesitli haberleri okur. Bilim insanlari, as1 ile bir¢ok hastaligin yok edildigini belirtmektedirler. Ancak
bazi ailelerin as1 reddi ya da as1 kararsizligi yasadigini ve bu nedenle de diinyada gesitli bulasici
hastalik salgmlarinin arttigini sdylemektedirler. Ote yandan, asilarin aliiminyum icerdiginden viicut
i¢in zararli oldugunu, otizm, Alzheimer gibi hastaliklara sebep oldugu ile ilgili haberlere de rastlar.
Bu nedenle Ayla Hanim bir siiredir oldukga kaygilidir ve kizina as1 yaptirip yaptirmama konusunda
kararsizdir. Siz Ayla Hanim’1n yerinde olsaydiniz, as1 konusunda ne yapardiniz? Neden?

Senaryo 2: Antibiyotik kullanimi

Emine Hanim, hastaneden ortamindan hi¢ hoslanmayan ve acil vakalar haricinde hastaneye gitmeyi
tercih etmeyen biridir. Bir siiredir soguk alginligi yasamaktadir. Doktorunun 6nceden verdigi
antibiyotiklerden igerek eskisi gibi kisa siirede iyilesecegini diisiinmektedir. Ayn1 antibiyotigi almak
icin eczaneye gittiginde eczaci regetesiz ilag veremeyecegini, bilingsiz antibiyotik kullaniminin
tehlikeli sonuglar yaratabilecegini sOyler. Emine Hanim ise her zaman antibiyotik kullandig1 igin
eczacinin sOylediklerini umursamaz. Komsusunda da ilacin olabilecegi diisiinerek evine doner.
Ancak eve geldiginde ne yapmasi gerektigi konusunda kararsiz kaldigini fark eder. Siz Emine
Hanim’m yerinde olsaydiniz, antibiyotik kullanimi konusunda ne yapardiniz? Neden?

Senaryo 3: Kok hiicre bagisi

Kok hiicre, kendi kendini yenileyebilen ve farklilasarak baska hiicrelere doniisebilen hiicrelere denir.
Kok hiicreler, biitiin hiicrelerimizi iiretebilen yedek hiicre gorevi gordiiklerinden, hayati 6neme
sahiptirler. Universite grencisi olan Zeynep, Tiirk Kizilay’1 tarafindan diizenlenen kok hiicre bagist
organizasyonun okullarina geldigini goriir. Arkadaslarinin goniillii olarak kok hiicre bagis1 i¢in kan
vermeye gittigini géren Zeynep, kok hiicre bagisi konusunda kararsiz kalir. Siz Zeynep’in yerinde
olsaydiniz, kok hiicre bagisi konusunda ne yapardiniz? Neden?
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Senaryo 4: Organ bagisi ve organ nakli

Organ bagis1 lilkemiz ve diinyada biiyiik sorunlardan biri olmakla birlikte, organ bagisinda bulunan
kisi sayis1 az ve organ bekleyen kisi sayisi oldukca fazladir. Kenan Bey, organ bagisi ve organ
naklinin dine uygun olmadigini diisiinen ve bu konuda oldukga sabit fikirli biridir. Bir siire 6nce
Kenan beyin oglu Can, bobrek rahatsizlig1 nedeniyle diyaliz tedavisi gérmeye baslamistir. Doktor,
Can’1n organ nakli olmasi gerektigini sdyler. Bu durum Kenan Bey’i ¢ok iizmiis ve organ bagisi ve
organ nakli hakkindaki diislincelerini sorgulamaya baglamistir. Siz Kenan Bey’in yerinde olsaydiniz,
organ bagisi ve organ nakli konusunda ne yapardiniz? Neden?

Senaryo 5: Kanser hastaligi

Kanser, bir organ veya dokudaki hiicrelerin diizensiz olarak boliiniip ¢ogalmasiyla beliren kotii urlara
denir. Fatma hanim, yiiksek ates, ani kilo kaybi, yorgunluk gibi sikayetlerinden dolay:1 gittigi
hastanede kanser hastaligina yakalanmig oldugunu 6grenir. Psikolojik olarak bu durum onu ¢ok
etkiler. Kemoterapi siirecindeki agri ve acilara dayanamayacagini, tedavi siireci sonunda
iyilesemeyecegini diisiindiigiinden bu yontemi reddetmektedir. Doktoru Kenan Bey ise, kemoterapi
aldiginda kanser tedavisine cevap verme ihtimalinin yiiksek oldugunu hastasina anlatir ve bunu
reddetmenin 6liimle sonuglanabilecegini sOyler. Fatma Hanim tiim bu yasananlar karsisinda ne
yapacagini bilememektedir. Siz Fatma Hanim’1n yerinde olsaydiniz, kemoterapi alma konusunda ne
yapardiniz? Neden?

Senaryo 6: Gergek kiirk kullanimi

MET Gala; 1948’den beri her y1l mayis aymnn ilk pazartesi aksami, New York Metropoliten Sanat
Miizesi’nin Kostiim Enstitiisii yararina diizenlenen bir etkinliktir. Birgok {inlii isim bu galaya
katilabilmek i¢in 30 bin dolar1 gézden ¢ikarip, belirlenen bir tema dogrultusunda c¢esitli kostiimler
giyerek bu etkinlige katilmaktadirlar. Bu tip etkinlikler; genglere burs imkani tanimasindan dolay1
desteklenmekte ve bagis yapan kisiler takdir edilmektedir. Ancak bu yilki MET Gala etkinliginde
bazi linlii kisilerin giydigi kostiimlerde gercek tavus tiiyili ve deve kusu tiiyliniin kullanildig1 ortaya
cikmistir. “Moda yaratmak i¢in hayvanlar1 6ldiirmek istemiyorum, bu dogru gelmiyor” diyen bazi
iinlii markalarin boyle kiyafetlerle glindeme gelmesi, bir¢ok kiside hayal kiriklig1 yaratmstir. Siz
MET Gala etkinligine katilan biri olsaydiniz, gercek kiirk giyme konusunda ne yapardiniz? Neden?

Senaryo 7: Klonlama

Klonlama, temel olarak herhangi bir seyin aymisinin kopyalanmasi anlamina gelmektedir. Bu
yontemde bir organizmanin viicut hiicresinin ¢ekirdegi (genetik materyal, DNA) alinir ve laboratuvar
ortaminda bagka bir canlidan alinan yumurta hiicresine nakledilir. Naklin basarili olmasi halinde
elektrik soku verilerek hiicre boliinmesi saglanir ve embriyo bagka canlinin rahmine yerlestirilir.
Sonug olarak yeni dogan canli, gekirdegi alinan canlinin kopyast olur. Cin, Iskogya gibi iilkelerde
maymun, inek, keci, fare, domuz gibi bazi canlilar klonlanmaktadir. Giiniimiizde su maymunu,
leopar, Akdeniz foku, Anadolu dikenli faresi gibi bircok hayvan, nesli tiikenme olasiligi ile karsi
karsiyadir. Bu hayvanlarin klonlanmasinda; bilimsel nedenlerden ¢ok maliyetin fazla olmasi, siyasi
engeller ve etik boyutu gibi sorunlarla karsilagilmaktadir. Ayni zamanda klonlamis hayvanlarda 6liim
orani da oldukca yiiksektir. Siz bir bilim insan1 olsaydiniz, hayvanlarin klonlanmasi konusunda ne
yapardiniz? Neden?
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Senaryo 8: GDO’lu siit

Televizyonda saglikli beslenme konusuyla ilgili karsimiza ¢ikan giincel tartisma konularindan biri
GDO’lu iiriinlerdir. Ineklere verilen rBGH isimli hormon, onlarin daha fazla siit vermesini
saglamakta ancak bu hormon sebebiyle ineklerde meme iltihab1 goriilmektedir. Hastalanan inekler
antibiyotiklerle tedavi edilse bile, rBGH hormonu insanlarda kanser riskini artirmaktadir. Diinya,
rBGH enjekte edilen ineklerin siitiiniin giivenli olup olmadigi konusunda ikiye boliinmis
durumdadir. Avrupa Birligi ve Avustralya’da bu hormon yasaklanmig olmasina ragmen, Amerika’da
bu hormon yasaldir. Siz yetkili biri olsaydiniz, ineklere rBGH hormonu verilmesi konusunda ne
yapardiniz? Neden?

Senaryo 9: Dikensiz giil

Gl bitkisinin bir¢ok tiirli bulunmakla birlikte, bu bitki hem renk ve kokusu hem de dikenleri ile
meshurdur. Giil, bu dikenleri sayesinde otobur (otla beslenen) canlilardan korunur. Dikenler giil
tiirlerinde ¢igegin tirmanabilmesi igin bazen kanca vazifesi goriir. Tiirkiye’de Siileyman Demirel
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Biyoteknoloji Béliimii'nde bazi bilim insanlari, dikensiz giil
projesini Isparta giiline entegre etmek igin ¢alismalar yaparak, laboratuvar ortaminda yabani
giillerden dikensiz giil liretmislerdir. Bilim insanlari, diinya parfiim firmalarina giil yagi esansi sunan
Isparta giiliinii dikensiz iiretmenin, is¢ilerin giinliikk topladigi giil miktarin1 arttiracagini
sOylemektedirler. Siz, bir bilim insani olsaydiniz, dikensiz giil iiretilmesi konusunda ne yapardiniz?
Neden?

Senaryo 10: Geng kalan fareler

Her canli, zaman gegctikge yas almakta ve buna bagli olarak yaslanmaktadir. Cildin esnekligini
kaybetmesi, yiizde olusan ¢izgiler ve kirisikliklar, sa¢ dokiilmeleri, deride olusan kahverengi lekeler
yaslilik belirtilerindendir. Kimileri bu belirtileri yagsanmislik olarak goriip kabullense de kimileri bu
durumdan rahatsiz olmaktadir. Kozmetik iiriinlerle hatta cerrahi miidahalelerle bu duruma engel
olmaya caligmaktadir. Genetik miihendisligi alaninda ¢alisan bazi bilim insanlari, bu durumu
arastirarak fareler {izerinde bir deney yapmislardir. Deneyin su an ilk agamasi tamamlanmistir. Bu
asamada farelere bir ¢esit antibiyotik verilmis ve farelerin mitokondrileri bozularak farelerin erken
yaslanmasi saglanmigtir. Deneyin ikinci asamasinda ise, farelerin mitokondri DNA’s1 tekrar
yenilenerek, yaslilik belirtilerinin ortadan kaldirilabilecegi diisiiniilmektedir. Siz bir bilim insani
olsaydiniz, bu tip deneylerde fare gibi deney hayvanlarinin kullanilmasi konusunda ne yapardiniz?
Neden?

Senaryo 11: Kan bagisi

Tiirkiye’de kan bagisi orani, %0,5’ten %2,5’e ¢ikmis olmasina ragmen, kan nakli sikintisi
yasanmamasi i¢in geligmis iilkelerdeki %5 oranina ulasilmasi gerekmektedir. Burak’in bir ¢esit kan
hastalig1 sebebiyle diizenli olarak kan nakline ihtiyaci vardir. Burak’in bu durumunu 6grenen
arkadaglar1 ona yardimci olmak amaciyla kan bagisinda bulunurken, Giil ise kan bagis1 yapmak
istememektedir. Siz Giil’iin yerinde olsaydiniz, kan bagis1 konusunda ne yapardiniz? Neden?

65



EK C: Sosyobilimsel Konular ile Tlgili Anketin Son Hali

SOSYOBILIMSEL KONULAR iLE ILGILi ANKET
Degerli Katilimcilar,

Bu form, sizlerin sosyobilimsel konular ile ilgili diisiincelerinizi belirlemek amaciyla yazilmistir. Bu
konulara iligkin sizlerin degerli diisiincelerinizi almak bizim igin ¢ok 6nemlidir. Anket sonucu elde
edilen bilgiler, bilimsel amagli kullanilacak olup bagka kisilerle paylasilmayacaktir. Ankete
vereceginiz samimi ve igten cevaplar, arastirma sonug¢larinin giivenirligini arttiracaktir.
Katkilarinizdan dolay tesekkiir ederim.

Ecem KOL UYGUN, Yiiksek Lisans Ogrencisi
Balikesir Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Biyoloji Egitimi

SENARYOLAR
Senaryo 1: As1

Ayla Hanim’1n kiz1 Asli’nin okulunda kizamik agis1 yapilacaktir. Ayla Hanim, internette asi ile ilgili
cesitli haberleri okur. Bilim insanlari, asi ile bir¢ok hastaligin yok edildigini belirtmektedirler. Ancak
bazi ailelerin as1 reddi ya da as1 kararsizligi yasadigini ve bu nedenle de diinyada gesitli bulasici
hastalik salgmlarinin arttigini sdylemektedirler. Ote yandan, asilarin aliiminyum igerdiginden viicut
i¢in zararli oldugunu, otizm, Alzheimer gibi hastaliklara sebep oldugu ile ilgili haberlere de rastlar.
Bu nedenle Ayla Hanim bir siiredir oldukga kaygilidir ve kizina as1 yaptirip yaptirmama konusunda
kararsizdir. Siz Ayla Hanim’1n yerinde olsaydiniz, asi konusunda ne yapardiniz? Neden?

Senaryo 2: Antibiyotik kullanim1

Emine Hanim, hastaneden ortamindan hi¢ hoslanmayan ve acil vakalar haricinde hastaneye gitmeyi
tercih etmeyen biridir. Bir siiredir soguk alginligi yasamaktadir. Doktorunun 6nceden verdigi
antibiyotiklerden igerek eskisi gibi kisa siirede iyilesecegini diisiinmektedir. Ayn1 antibiyotigi almak
icin eczaneye gittiginde eczaci regetesiz ilag veremeyecegini, bilingsiz antibiyotik kullaniminin
tehlikeli sonuglar yaratabilecegini sOyler. Emine Hanim ise her zaman antibiyotik kullandig1 igin
eczacinin sOylediklerini umursamaz. Komsusunda da ilacin olabilecegi diisiinerek evine doner.
Ancak eve geldiginde ne yapmas1 gerektigi konusunda kararsiz kaldigini fark eder. Siz Emine
Hanim’m yerinde olsaydiniz, antibiyotik kullanimi konusunda ne yapardiniz? Neden?

Senaryo 3: Kok hiicre bagisi

Kok hiicre, kendi kendini yenileyebilen ve farklilasarak baska hiicrelere doniisebilen hiicrelere denir.
Kok hiicreler, biitiin hiicrelerimizi {iretebilen yedek hiicre gorevi gordiiklerinden, hayati 6neme
sahiptirler. Universite grencisi olan Zeynep, Tiirk Kizilay’1 tarafindan diizenlenen kok hiicre bagist
organizasyonun okullarina geldigini goriir. Arkadaslarinin goniillii olarak kok hiicre bagis1 i¢in kan
vermeye gittigini géren Zeynep, kok hiicre bagisi konusunda kararsiz kalir. Siz Zeynep’in yerinde
olsaydiniz, kok hiicre bagisi konusunda ne yapardiniz? Neden?
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Senaryo 4: Organ bagisi ve organ nakli

Organ bagis lilkemiz ve diinyada biiyiik sorunlardan biri olmakla birlikte, organ bagisinda bulunan
kisi sayis1 az ve organ bekleyen kisi sayisi oldukca fazladir. Kenan Bey, organ bagisi ve organ
naklinin dine uygun olmadigini diisiinen ve bu konuda oldukga sabit fikirli biridir. Bir siire 6nce
Kenan beyin oglu Can, bobrek rahatsizlig1 nedeniyle diyaliz tedavisi gérmeye baglamistir. Doktor,
Can’1n organ nakli olmasi gerektigini sdyler. Bu durum Kenan Bey’i ¢ok iizmiis ve organ bagisi ve
organ nakli hakkindaki diislincelerini sorgulamaya baglamistir. Siz Kenan Bey’in yerinde olsaydiniz,
organ bagist ve organ nakli konusunda ne yapardiniz? Neden?

Senaryo 5: Klonlama

Klonlama, temel olarak herhangi bir seyin aynisinin kopyalanmasi anlamina gelmektedir. Bu
yontemde bir organizmanin viicut hiicresinin ¢ekirdegi (genetik materyal, DNA) alinir ve laboratuvar
ortaminda bagka bir canlidan alinan yumurta hiicresine nakledilir. Naklin basarili olmas1 halinde
elektrik soku verilerek hiicre boliinmesi saglanir ve embriyo baska canlinin rahmine yerlestirilir.
Sonug olarak yeni dogan canli, ¢ekirdegi alinan canlinin kopyasi olur. Cin, Iskogya gibi iilkelerde
maymun, inek, kegi, fare, domuz gibi bazi canlilar klonlanmaktadir. Giliniimiizde su maymunu,
leopar, Akdeniz foku, Anadolu dikenli faresi gibi bir¢ok hayvan, nesli tiikenme olasiligi ile kars
karsiyadir. Bu hayvanlarin klonlanmasinda; bilimsel nedenlerden ¢cok maliyetin fazla olmasi, siyasi
engeller ve etik boyutu gibi sorunlarla karsilasilmaktadir. Ayni zamanda klonlamis hayvanlarda 6liim
orani da oldukga yiiksektir. Siz bir bilim insan1 olsaydiniz, hayvanlarin klonlanmas1 konusunda ne
yapardiniz? Neden?

Senaryo 6: GDO’lu siit

Televizyonda saglikli beslenme konusuyla ilgili karsimiza ¢ikan giincel tartisma konularindan biri
GDO’lu iiriinlerdir. Ineklere verilen rBGH isimli hormon, onlarin daha fazla siit vermesini
saglamakta ancak bu hormon sebebiyle ineklerde meme iltihab1 goriilmektedir. Hastalanan inekler,
antibiyotiklerle tedavi edilse bile rBGH hormonu insanlarda kanser riskini artirmaktadir. Diinya,
rBGH enjekte edilen ineklerin siitiiniin giivenli olup olmadigi konusunda ikiye bolinmiis
durumdadir. Avrupa Birligi ve Avustralya’da bu hormon yasaklanmig olmasina ragmen, Amerika’da
bu hormon yasaldir. Siz yetkili biri olsaydiniz, ineklere rBGH hormonu verilmesi konusunda ne
yapardiniz? Neden?

Senaryo 7: Dikensiz giil

Gl bitkisinin birgok tiirli bulunmakla birlikte, bu bitki hem renk ve kokusu hem de dikenleri ile
meshurdur. Giil, bu dikenleri sayesinde otobur (otla beslenen) canlilardan korunur. Dikenler giil
tirlerinde ¢icegin tirmanabilmesi i¢in bazen kanca vazifesi goriir. Tilirkiye’de Siileyman Demirel
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarimsal Biyoteknoloji Béliimii’nde baz1 bilim insanlari, dikensiz giil
projesini Isparta gililine entegre etmek igin ¢alismalar yaparak, laboratuvar ortaminda yabani
giillerden dikensiz giil liretmislerdir. Bilim insanlari, diinya parfiim firmalarina giil yagi esansi sunan
Isparta giiliinii dikensiz {iretmenin, iscilerin giinliikk topladigi giill miktarin1 arttiracagini
soylemektedirler. Siz, bir bilim insani olsaydiniz, dikensiz giil iretilmesi konusunda ne yapardiniz?
Neden?
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Senaryo 8: Kan bagisi

Tiirkiye’de kan bagisi orani, %0,5’ten %2,5’e c¢ikmis olmasina ragmen, kan nakli sikintis
yasanmamasi i¢in geligmis iilkelerdeki %5 oranina ulasilmasi gerekmektedir. Burak’in bir ¢esit kan
hastalig1 sebebiyle diizenli olarak kan nakline ihtiyaci vardir. Burak’in bu durumunu 6grenen
arkadaslar1 ona yardimci olmak amaciyla kan bagisinda bulunurken, Giil ise kan bagis1 yapmak
istememektedir. Siz Giil’iin yerinde olsaydiniz, kan bagis1 konusunda ne yapardiniz? Neden?
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