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OZET

MUZIK EGITiMi ANABILIiM DALLARINDAKI FLUT OGRENCILERININ
CALGI CALISMA ALISKANLIKLARI VE CALGI CALISMA
YONTEMLERININ CESIiTLi DEGISKENLER ACISINDAN iNCELENMESI

VANLLI, Nur Beste
Yiiksek Lisans, Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dah
Tez Damsmani: Prof. Dr. Ozge GENCEL ATAMAN
2024, 76 sayfa

Miizik Egitimi Ana Bilim Dallarindaki fliit 6grencilerinin ¢algi ¢alisma
aligkanliklarinin ve yontemlerinin belirlenmesi ve ¢esitli degiskenler agisindan
incelenmesi bu arastirmanin amacini olusturmaktadir. Arastirmanin Orneklem
grubunu, 2022-2023 egitim 6gretim yilinda Adnan Menderes, Balikesir, Canakkale
18 Mart, Dokuz Eyliil, Gazi, Gaziosmanpasa, Pamukkale, Trakya ve Bursa Uludag
Universitelerinin Egitim Fakiiltelerinin Giizel Sanatlar Egitimi Béliimlerinin Miizik
Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim gormekte olan toplam 85 fliit 6grencisi
olusturmaktadir. Bu arastirmada, ogrencilerin ¢algi calisma aligkanliklar1 ve calgi
calisma yOntemlerinin  belirlenmesi amaciyla “Kisisel Bilgiler Formu”,
Kiiciikosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel (2016) tarafindan gelistirilen
“Bireysel Calgi Calisma Aliskanliklari Olgegi” ve “Calgi Calisma Yontemleri
Olgegi” veri toplama araci olarak kullamlmistir. Arastirmaya iliskin  veri
analizlerinde parametrik testlerden yararlanilmigtir. Arastirmada uygulanilan veri
toplama araclarina gore, fliit 6grencilerinin ¢algr ¢alisma aliskanliklar1 ve ¢algi
calisma yontemleri puanlarinin yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayrica fliit
ogrencilerinin ¢algr ¢alisma aliskanliklar1 ve calgr calisma yoOntemleri puanlar
arasinda pozitif yonde bir iliski oldugu gézlenmistir. Fliit 6grencilerinin ¢algi ¢calisma
aligkanliklar ve calgi calisma yontemleri ile cinsiyetleri, 6grenim gormekte olduklari
tiniversiteler ve bulunduklari sinif degiskenleri arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
sonucuna varilmistir. Diger yandan fliit 6grencilerinin ¢algi calisma aliskanliklari ile
bireysel ¢algilarin1 kendi istegiyle secme/se¢cmeme durumlari, lisans dncesinde fliit
egitimi alma/almama durumlar1 ve calgilarinda basarili/basarisiz  olduklarin

diisinme durumlar1 arasinda anlamli bir farklilik olmadigi belirlenirken bu



degiskenler ile fliit 6grencilerinin ¢algi ¢alisma yontemleri arasinda anlamli farklilik

oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Calgi Egitimi, Flit Egitimi, Calgi Calisma
Aligkanliklari, Calg1 Caligma Y 6ntemleri.



ABSTRACT

AN EXAMINATION OF THE PRACTICE HABITS AND METHODS OF
FLUTE STUDENTS IN MUSIC EDUCATION DEPARTMENTS IN TERMS
OF VARIOUS VARIABLES

VANLI, Nur Beste
Master Thesis, Department of Fine Arts Education
Thesis Advisor: Prof. Dr. Ozge GENCEL ATAMAN
2024, 76 pages

The purpose of this research is to determine the instrument practice habits and
methods of flute students in Music Education Departments and to examine them in
terms of various variables. The sample group for the study consists of a total of 85
flute students studying in the Music Education Departments of the Faculty of Fine
Arts at Adnan Menderes, Balikesir, Canakkale 18 Mart, Dokuz Eyliil, Gazi,
Gaziosmanpasa, Pamukkale, Trakya, and Bursa Uludag Universities during the
2022-2023 academic year. Data collection tools such as the “Personal Information
Form,” the “Individual Instrument Practice Habits Scale” developed by
Kiigiikosmanoglu, Babacan, Babacan, and Yiksel (2016), and the “Instrument
Practice Methods Scale” were used in the research. Parametric tests were employed
for data analysis. According to the data collected, flute students’ practice habits and
method scores were found to be at a high level. Additionally, a positive relationship
was observed between flute students’ practice habits and method scores. There was
no significant difference in flute students’ practice habits and method scores based
on gender, the university they attended, or their class level. However, significant
differences were found between these variables and flute students’ choices regarding
individual instruments, whether they received flute education before their

undergraduate studies, and their perception of success in playing the instrument.

Keywords: Instrument Education, Flute Education, Instrument Study Habits,

Instrument Study Methods.
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1. GIRIS

1.1. Arastirmanin Problemi

Ulkemizde miizik 6gretmeni yetistirme gérevi, Egitim Fakiiltelerinin Giizel
Sanatlar Egitimi Boliimlerinin Miizik Egitimi Anabilim Dallarina aittir. Ancak
Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda yetistirilen miizik 6gretmenlerinin disinda,
miizik alanindaki farkli boliim/dal/kol mezunu olan ve miizik 6gretmenligi yapmak
isteyen bireyler de pedagojik formasyon egitimi alarak miizik 6gretmeni olma
sansina sahip olabilmektedir (Temiz, 2016). Miizik 6gretmeni adaylar1 egitim ve
Ogretim siiregleri boyunca miizik egitimi alanina ydnelik birgok farkli boyutta
ogrenim gormektedir. Ornegin; miiziksel isitme egitimi, ses egitimi, ¢alg1 egitimi,
miizik begenisi egitimi ve yaraticilik egitimi bu boyutlardan bazilaridir (Bilen, 1995).

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinin temel amaci; miizigi bilen, anlama giicii
yuksek, 1y1 diizeyde miizikal isitme ve yazma becerisine sahip, diinya miizikleri ile
ilgili bilgi birikimine sahip olan ve en 6nemlisi de ¢algisini yeterli diizeyde calabilen
miizik O6gretmenleri yetistirmektir (Kutluk, 1996). Miizik Egitimi Anabilim
Dallarinda gerceklestirilen miizik egitiminin en Onemli alanlarindan biri ¢algi
egitimidir. Miizik Ogretmenligi programlarinda egitime baglayan her miizik
Ogretmeni aday1 programa basladig1 andan itibaren bedensel uygunlugu, ilgisi, istegi
ve kurumun olanaklar1 dogrultusunda bir c¢algiya yonlendirilir. Bireysel c¢algt olarak
ifade edilen bu c¢algi, miizik Ogretmeni adayimnin tiim egitim siireci boyunca
O0grenimini gordiigii ve yetkinlestigi calgi olarak kabul edilir. Yiiksekdgretim
Kurulunun (2018) miizik 0Ogretmenligi lisans programlari incelendiginde, bu
programlarda yayli, tflemeli, tuslu ve telli olmak tizere bir¢cok calginin egitimi
verilmektedir. Ancak bu c¢algilardan hangilerinin egitimlerinin verilebilecegi Miizik
Egitimi Anabilim Dallarinin yapisi, olanaklar1 ve 6gretim elemani istthdami gibi
durumlar dogrultusunda sekillenir.

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda verilen c¢algi egitiminin bir alanim

olusturan fliit egitimi de hem tarihsel hem de yayginligi acisindan biiyiik bir 6neme

1



sahiptir. Ulkemizde miizik &gretmeni yetistirme alaninda gerceklestirilen fliit
egitiminin tarihi, ilk miizik Ggretmeni yetistiren kurum olarak bilinen Musiki
Muallim Mektebine dayanmaktadir. 1924 yilinda egitim-6gretim faaliyetlerine
baslayan Musiki Muallim Mektebinde ilk fliit egitimi 1927-1928 egitim Ogretim
yilinda verilemeye baslanmistir (ilik, 2000). Bu baglamda iilkemizde miizik
Ogretmeni yetistiren kurumlarda verilen fliit egitimi 97 yillik uzun ve kesintisiz bir
stirece dayanmaktadir. Giiniimiizde bu ¢alg1 neredeyse tiim Miizik Egitimi Anabilim
Dallarinda egitimi verilen ve miizik 6gretmeni adaylar1 tarafindan tercih edilen bir
calg1 durumundadir.

Calisma aligkanliklar1 ve ¢alisma yontemleri bireylerin basarilarini etkileyen
ve birbirinden ayrilmaz en 6nemli faktorlerdir. Laxmi ve Kaur’a (2017) gore ¢calisma
aligkanliklar1 bireylerin diizenli, sistemli, planli veya plansiz sekillerde g¢alisma
tarzlar1 olarak tanimlanir. Calisma aliskanliklari, bireyin is stratejilerini, tekniklerini
ve zaman yonetimini etkili bir sekilde kullanma yetenegini kapsayan genis bir
konudur. (Crede ve Kuncel, 2008). Gilinlimiiz toplumunda bireylerin basarili
olabilmelerinin 6n kosulu verimli, etkili ve uygun calisma aliskanliklar1 igerisinde
olmalar1 ile miimkiindiir (Giirpinar vd., 2011). Artik “basarili olma” kavrami ¢ok
calismak olarak nitelendirilmemektedir. Basarili olma, bireylerin 0grenme
konusunda baz ilke, siire¢ ve yontemleri dikkate alip uygulamalar: ile ulasilabilen
bir hedeftir (Yildirim vd., 2009).

Egitim siirecinin tiim alanlarinda oldugu gibi miizik egitimi alaninda da
basarili olma dogru ¢alisma aliskanliklarini ve dogru ¢alisma yontemlerini kazanmak
ve bunlar1 uygulamaya dokmek ile miimkiindiir. Gengel Ataman’a (2017) gore miizik
Ogretmeni yetistirme siireci, birbiriyle dogrudan iliskili olan teorik ve uygulamali
birgok dersi kapsayan bir yapiya sahiptir. Ister teorik ister uygulamali olsun miizik
ogretmeni adaylarinin basartya ulagmalarinin en etkili ve kolay yolu dogru ve verimli

calisma aligkanliklarini ve ¢alisma yontemlerini kazanmalari ile miimk{indyir.

Miizik egitiminin ve dolayisiyla da miizik 6gretmeni yetistirme siirecinin en
onemli boyutlarindan biri olan calgi egitiminde de miizik 6gretmeni adaylarinin
bireysel c¢algilarina yonelik ¢algi ¢alisma aligkanliklar1 ve ¢algi calisma yontemleri
onlarin basarilarini etkileyen en 6nemli faktorlerdir. Kiiciikosmanoglu vd., (2016a)
calgt egitiminin performansa dayali bir bireysel caligma siireci oldugunu ve
dolayistyla &grencilerinin  ¢alisma aliskanliklarina iligkin  yaklasimlarinin  da

birbirlerinden farkli oldugunu belirtmektedir. Calg1 egitimi siirecinde 6grencilerin



bireysel derslere diizenli devam etmesi ve ders disinda da her giin diizenli ve
programli bir sekilde bireysel ¢aligmalar yapmasi gerekmektedir (Cimen, 1994).
Calg1 egitimi, calgi calmaya iliskin miizikal ve teknik davranislarin dogru ¢alisma
aligkanliklar1 ve yontemleri ile kazanilmasi/kazandirilmasidir. (Kii¢iikosmanoglu vd.,
(2016b). Ozen’e (2004) gore calgr egitimi programli, diizenli ve amagh bir seklide
yiriitiilmesi gereken bir siiregtir. Bu siiregteki basari; calgr ¢almaya istekli olma,
calglyr sevme ve tanima, g¢algi calisma siirecinde zamani iyi kullanma, odevleri
diizenli ve gerektigi gibi ¢alisma ve ¢algl d6gretmeni ile iyi iletisim kurma yoluyla
gerceklesmektedir. Bu nedenle calgi calisma siirecinde calgiya yonelik becerileri
gelistirmek ve arttirmak ogrencilerin bilingli ¢caligma aligkanliklarini ve yontemlerini

kazanmalar1 agisindan ¢ok onemlidir (Cerit, 2010).

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda gerceklestirilen c¢algi egitimi alaninda
Oonemli bir yere sahip olan fliit egitiminin de saglikli, nitelikli ve diizeyli bir siiregte
stirdiiriilebilmesi fliit 6grencilerinin dogru ¢alisma aligkanliklarina ve yontemlerine
sahip olabilmeleri ile miimkiin olmaktadir. Fliit 6grencilerinin ders dis1 ¢aligma
stireglerinde planli, programli ve dogru calgi calma aliskanliklarini ve yontemlerini
benimsemeleri onlar1 basariya ulastirabilen davranislardir. Bu nedenle Miizik Egitimi
Anabilim Dallarinda 6grenim goérmekte olan fliit Ogrencilerini kapsayan bu
arastirmanin problemini; Miizik Egitimi Anabilim Dallarindaki fliit 6grencilerinin
calg1 calisma aliskanliklarinin ve calgi calisma yontemlerinin cesitli degiskenlere

gore incelenmesi olusturmaktadir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim gdrmekte olan fliit
ogrencilerinin ¢alg1 calisma aliskanhiklarinin ve g¢algr c¢alisma yontemlerinin
belirlenmesi ve incelenmesinin amaglandigi bu ¢alismada asagidaki sorulara yanit

aranmaya calisilmistir.
Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim gérmekte olan fliit 6grencilerinin;

1. Calg1 ¢alisma aligkanliklarimin ve ¢algi calisma yontemlerinin genel diizeyi

nedir?



2. Calgi calisma aliskanliklar1 ve calgi c¢alisma yontemleri arasinda anlamli bir
farklilik var midir?

3. Cinsiyetleri ile ¢algi ¢caligma aligkanliklar1 ve ¢algi calisma yontemleri arasinda
anlamli bir farklilik var midir?

4, Egitim aldiklar1 tniversite ile calgi calisma aligkanliklart ve c¢algi calisma
yontemleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

5. Egitim gormekte olduklari sinif ile ¢algt calisma aligkanliklar1 ve ¢algi ¢caligma
yontemleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

6. Bireysel calgilarin1 kendi istekleriyle se¢me/segmeme durumlari ile calgi
calisma aliskanliklar1 ve ¢algi calisma yontemleri arasinda anlamli bir farklilik
var midir?

7. Lisans egitimi 6ncesinde fliit egitimi alma/almama durumlan ile ¢alg1 ¢aligma
aligkanliklar1 ve calgi calisma yontemleri arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

8. Calgilarinda basarili/basarisiz olduklarini diisiinme durumlan ile c¢algi ¢alisma
aligkanliklar1 ve calgi calisma yontemleri arasinda anlamli bir farklilik var

mudir?

1.3. Arastirmanin Onemi

Tim Ogrenme alanlarinda oldugu gibi calgi alaninda da ¢algi calisma
aliskanliklar1 ve calgi caligma yontemleri bireylerin basarilarini etkileyen en énemli
faktorlerdir. Calgida basari, 6grenci ve ogretim elemani etkilesimi ile gerceklesen
bireysel calgi egitimi derslerinin diginda 6grencilerin ders dis1 ¢alisma zamanlarinda
calgiya yonelik davraniglarindan da dogrudan etkilenmektedir. Bu nedenle 6zellikle
mesleki ¢algi egitimi alan bireylerin ¢algilarinda belli bir diizeyde basarili olmalari
gerektigi beklendiginden bu aliskanlik ve yontemlerin 6nemi daha fazla 6n plana
cikmaktadir. Mesleki calgt egitimi siirecinde bireylerin planl ve diizenli bir ¢alisma
programina uymalari, ¢algi ¢aligmaya ayirdiklart zaman, bu zamani ne derece verimli
kullandiklar1, ¢algilarina yonelik istek ve ilgileri, c¢algilarina 6zgli yontem ve
teknikleri uygulayabilmeleri kisacasi ders dis1 ¢algi calisma siirecini ne derecede

etkin diizenledikleri basariy1 etkileyen davranislar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Calisma aligkanliklar1 ve calisma yontemleri ile ilgili arastirmalara miizik



egitimi ve c¢alg1 egitimi alanlarinda rastlamak miimkiindiir. Bu konulara dogrudan ya
da dolayli olarak deginen ulusal ve uluslararasi ¢alismalar alanla ilgili literatiirde yer
almaktadir. Ancak calgi ¢aligma aligkanliklar1 ve ¢algi ¢aligma yontemleri agisindan
fliit egitimini ve Ozellikle de mesleki miizik egitimi veren kurumlardan biri olan
Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda gerceklestirilen fliit egitimini igeren bir
calismaya dogrudan rastlanilmamistir. Dolayisiyla bu ¢alismada ele alinan problemin
fliit egitimi alan 6grenciler agisindan ele alinmasinin bu konudaki sorunlar1 ortaya
koyacagi ve bu konu ile ilgili farkindalik olusturacagi diisiiniilmektedir. Bu
baglamada arastirma, Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda ¢alisan fliit egitimcilerine ve
o0grenim gormekte olan fliit 6grencilerine katki saglamasi ve fliit egitimi siirecinin daha
saglikli ve daha islevsel bir sekilde siirdiiriilmesine 151k tutabilecegi agisindan 6nem

tasimaktadir.

1.4. Arastirmanin Varsayimlari

e Fliit 6grencilerinden elde edilen verilerin ger¢ek durumu yansittigi,

e Veri toplama araci olarak kullanilan 6lgeklerin arastirmada varilan sonuglari
yeterince karsiladigi,

e Arastirmanin analizinde kullanilan istatistiksel hesaplamalarin bulgulara ve

sonuglara ulasmak i¢in uygun oldugu kabul edilmektedir.

1.5. Arastirmanin Simirhliklar:

Aragtirma, 2022-2023 egitim-6gretim yilinda Miizik Egitimi Anabilim

Dallarindaki fliit 6grencileriyle sinirl tutulmustur.

1.6. Tanmumlar

Miizik Egitimi Anabilim Dah: Miizik 6gretmenligini meslek olarak secen,
miizik yetenegi oldugunu belirli yetenek sinavlarindan gecerek dogrulayan ve

okumaya hak kazanilan dort yillik lisans stireci (Cenan, 2005)



Fliit: Kendine has tatli ve ince ses rengiyle kolaylikla fark edilen ve orkestra,

bandolarda kullanilan tahta {iflemeli solo bir ¢algi (Say, 2002).

Calisma Ahskanhklari: Kisiye calismaya uygun bir ¢evre, genis zaman ve

zamani dogru kullanabilme, okuyup nota dokebilme gibi kazanimlarin saglanmasidir

(Subasi, 2000).

Calisma Yontemleri: Bir calisma veya is siirecinde kullanilan bilimsel ve

metodik yontemler (TDK, 2024).



2. ILGILI ALANYAZIN

Aragtirmanin bu boliimiinde, aragtirma ile ilgili kuramsal yapiya ve arastirma

ile ilgili ¢alismalara yer verilmistir.

2.1. Kuramsal Cerceve
2.1.1. Egitim

Tarih boyunca bir¢ok tanimi1 yapilan ve giiniimiizde de hala yapilmaya devam
eden egitim, eski Tiirkcede, “terbiye” kelimesiyle ifade edilip terbiyeli ve giizel

konusan kisiler i¢in kullanilmaktayd: (Ozkan, 2006).

Sénmez egitimi, bireye kiiltiirel farkindalik kazandirma, kiiltiirel deger katma
ve kiiltiirlenme siireci olarak tanimlamaktadir. (S6nmez, 2007). Kose (2020)’ye gore
ise egitim kavrami ¢ok boyutludur ve yasam boyu iizerine katarak devam eder.
Erden ve Akman (1996)’a gore egitim, insan davraniglarinin belli kurallara gore
sistemli bir sekilde gelistirilmesini amaglayan ve bunun iizerine ¢alisarak teknikler
gelistiren bir bilimdir. Kii¢iikkoncii (2000) ise egitimi, bireye istenilen yonde ve

olumlu davranis kazandirma, davranis diizeyini arttirma siireci olarak agiklamaktadir.

Egitim, bireyin verimli, bagsarili ve uyumlu bir sekilde kendini gerceklestirdigi
bir siirectir (Ugan, 1996). Egitim sosyolojik acidan da bireye biiyiik yararlar saglar.
Toplum i¢inde yer edinmesi, kendini topluma ait hissetmesi ve toplumun igine
karigmasi beklenen birey, toplum yasamina uyum saglama, ahlaki yonden geligme,
diisiince ve fiziki anlamda toplumsallagsabilme gibi sorumluluklart egitim yoluyla
gergeklestirir (Gokcge, 2000).

Egitim, formal ve informal olarak iki ana kategoriye ayrilir. Formal egitim,
belirli bir hedefe yonelik bilingli ve diizenli bir sekilde gerceklestirilen egitimi ifade

eder. Formal egitim, genellikle orgiin egitim ve yaygin egitim olarak iki farkl tiirde



sunulur. Orgiin egitim, iilkemizdeki egitim kurumlarmi kapsamaktadir. Yaygin
egitim ise, mesleki egitimin 6grenildigi halk egitim merkezi ve hizmet i¢i egitim
kurumlarindan olugmaktadir. Informal egitim, kisinin yasam boyu edindigi
deneyimlerden ve giinliik yasamindan olusur (Kd&se, 2020). Resmi bir egitim
kurumunda gerceklesmeyen ve yapilandirilmamis bir 6grenme siirecidir. Aile igi
O0grenme, arkadaslar arast 6grenme, deneyimlerden Ogrenme veya kendi basina

Ogrenme gibi ¢esitli yollarla ortaya ¢ikabilir.

2.1.2. Miizik Egitimi

Miizik egitimi, belirli amaglar dogrultusunda planli, diizenli ve yontemli bir
sekilde bir miizikal davranig kazanma, bir miizikal davranig degistirme ya da
gelistirme siirecidir. Miizik egitiminin en Onemli noktasi bireyin miizikal
davraniglarini bilingli bir sekilde gelistirmesidir (Ucan, 1997). Miizik egitimi, bireyin
yasantisinda anne karninda baglayan ve bireyin gelisimi ile gelisen bir stireci ifade
eder. Birey daha anne karnindayken duyma yetenegi kazanmaya baslar. Bu yetenegin
miizikal gelisimi ise bireyin yasantisi boyunca alacagi miizik egitimi ile iligkilidir.
Bu nedenle miizik egitimi kisinin biiyiime siirecinde dnemli bir yere sahiptir. Ozetle,
miizik egitimi bireyin dogumundan Once baslayan ve duyma yeteneginin

gelismesiyle beraber bicimlenmeye devam eden bir kavramdir (Hancioglu, 2010).

Miizik egitimi, yalnizca miiziksel davranis kazandirmanin ya da gelistirmenin
disinda bireye ¢oziim iiretme, detayl diisiinme, kendisi ile ortak ¢calisma becerilerini
kavrayabilme gibi beceriler de katar. Ayrica bireyde Ogrendiklerini ayristirma,

kiymetlendirme gibi becerilerin de artmasin1 destekler. (Sendurur, 2002)

Miizik egitimi; genel miizik egitimi, 6zengen (amatdr) miizik egitimi ve
mesleki miizik egitimi olarak {i¢ kategoride incelenir. Genel miizik egitimi, miizige
ilgi duyan herkese yonelik olarak okul ortaminda sunulan egitimi ifade eder. Okul
oncesi donem ile baslayan genel miizik egitimi, zorunlu ya da se¢gmeli dersler adi
altinda yiiksekogretim siireci de dahil olmak iizere bireyin yasantisinda devam eder.
Genel miizik egitiminde amag, bireyin temel miizik egitimi ve miizik kiiltiiri
acisindan zenginlesmesini saglamaktir. Buna gore, genel miizik egitimi okullardan

baslayan bir siire¢ olarak tanimlanabilir (Oktay, 2017).



Ozengen (amatdr) miizik egitimi, miizige ilgi ve istek duyarak miizigi
kendisine bir ugras olarak se¢mek isteyen bireylere yoneliktir. Ozengen miizik
egitiminde yas, miifredat ve okul ortami aranmaz. Miizik egitimi veren 6zel kurslar,
miizik topluluklar1 ve 6zel dersler 6zengen miizik egitimini olusturmaktadir (Ugan,

1997).

Mesleki miizik egitimi ise, miizigi bir i ve meslek alani olarak segen
bireylere yoneliktir (Ugan, 1997). Mesleki miizik egitimi, miizigin her alaninda
egitim almis bireyler yetistirmeyi amaclar. Giliniimiizde mesleki miizik egitimi, orta
ogretimde Giizel Sanatlar Liseleri ve yiiksek 6gretimde ise Egitim Fakiilteleri, Giizel
Sanatlar Fakiilteleri ve Devlet Konservatuvarlart gibi kurumlar biinyesinde

gerceklestirilmektedir (Gengel Ataman, 2010).

Hangi miizik egitimi tiirii olursa olsun, miizik egitimi siirecinin en 6nemli
elemani, her zaman bilgi aktarimi gorevini listlenen en etkili ve yetkin kisisi miizik
ogretmenidir (Varig, 2007). Miizik o6gretmeni, Ogretmenlik egitiminin verildigi
kurumlarda egitim alip bu egitimi bitirerek kendisini kanitlamig, Ogretmenlik
mesleginin yetkinliklerini kazanmus kisi demektir (Ugan, 1997). Ulkemizde miizik
Ogretmeni egitimi, Egitim Fakiilteleri blinyesindeki Gilizel Sanatlar Egitimi

Boliimlerinin Miizik Egitimi Anabilim Dallar tarafindan saglanmaktadir.

2.1.3. Miizik Ogretmenligi Egitiminde Miizik Egitimi Anabilim Dallar1

Giliniimlizde miizik 6gretmeni yetistirme gorevini lstlenen kurumlar, Miizik
Egitimi Anabilim Dallaridir. Bu kurumlar, Egitim Fakiiltelerinin Giizel Sanatlar
Egitimi Boliimlerinin ¢atis1 altinda yer almaktadir. Miizik Egitimi Anabilim Dallar
Miizik Ogretmenligi programmmin yiiriitiildiigii birimlerdir. 2023 Yiiksekdgretim
Programlar1 ve Kontenjanlar1 Kilavuzuna gore miizik Ogretmenligi programinin
yiiriitiildiigii Miizik Egitimi Anabilim Dallarinin sayilar1 34’e ulasmistir (OSYM,
2024).

Miizik 6gretmeni yetistirme sorumlulugunu tistlenen Miizik Egitimi Anabilim
Dallarinin kokeni, 1924 yilinda kurulan Musiki Muallim Mektebi'ne dayanmaktadir.
Musiki Muallim Mektebi’nin agilmasindan énce Muzika-i Hiimayun ve Dariilelhan

gibi mesleki miizik egitimi veren kurumlar a¢ilmis olmasina karsin, Musiki Muallim



Mektebi ilk miizik egitimcisi yetistiren kurum olma 6zelligine sahiptir (Bozkaya,

2001).

1924-1937 yillan1 arasinda miizik 6gretmeni yetigtirme gorevini siirdiiren
Musiki Muallim Mektebi, 1937-1938 egitim 6gretim yilinda ti¢ yillik yiliksekogretim
kurumu niteliginde olan Gazi Egitim Enstitiisii Miizik Subesine doniistiiriilmiistiir
(Toreyin, 2002). 1978 yilinda ¢ikarilan yasa ile Egitim Enstitiilerinin adlar1 Yiiksek
Ogretmen okulu olarak degistirilmis ve Gazi Egitim Enstitiisii Miizik Subesi de Gazi
Yiiksek Ogretmen Okulu Miizik Béliimii adin1 almistir (Sentiirk, 1999). 1982 yilina
gelindiginde, tiim yiiksekogretim kurumlarinin {iniversite kapsamina alinmasi kabul
edilmis ve Gazi Yiiksek Ogretmen Okulu Miizik Boliimii de Gazi Universitesi Gazi
Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Bolimiine doniistiiriilmistir (Ugan, 1994’ten
aktaran Egilmez, 2022). 1997 yilinda ise egitim fakiiltelerinin yeniden
yapilandirilmas: karari ile miizik 6gretmenligi gorevinin lstlenen kurumlar boliim
olma niteliginden ¢ikarilmis ve Miizik Egitimi Anabilim Dali adin1 almistir (Toreyin,
2002).

1997 yilindan giinlimiize ayn1 adla miizik 0gretmeni yetistirme goérevini
siirdliiren Miizik Egitimi Anabilim Dallari, miizik 6gretmeni adaylara miizik egitimi
alaninda uzmanlagsma ve miizik 6gretmeni olma konusunda gereken bilgi, beceri,
tutum, davranis ve deneyimleri kazandirmayir amacglayan yiiksekogretim
programlaridir (Tavgag, 2023). Program dort y1l ve sekiz yartyildan olusan bir siireye
sahiptir. Programda miizik egitimi alanina iliskin teorik ve uygulamali derslerin yan1
sira 0gretmenlik mesleginin gerektirdigi genel kiiltiir ve meslek bilgisi dersleri de
onemli Olgiide yer almaktadir. Karahan’in (2016) da belirttigi gibi Miizik Egitimi
Anabilim Dallarinin en 6nemli hedefi, miizik egitimi ve dgretmenlik alaninda yetkin

miizik egitimcileri yetistirmektir.

2.1.4. Calg: Egitimi

Insanlar en eski caglardan beri iletisim kurmak ve hayatta kalabilmek igin
seslerini kullanmiglar, zaman gegtikge ve ses yetersiz kaldikca ses elde etmek igin
kendilerine araglar aramaya baslamislardir. Bu araglar belirli bir boyuta ulastiginda
ve miizik yapmak amaciyla kullanilmaya basladiginda ise “calgr” adim almistir

(Ugan, 1980). Miizik konu oldugunda akla gelen ilk kavram ¢algidir. Calgi, miizikal
10



duygu, diistince ve fikirleri sese doniistiirerek yansitan bir aragtir. Bu nedenle ¢algi
egitimi miizik egitimi i¢inde en 6nemli alan olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Akgay ve

Sen, 2021).

Calg1 egitimi, insanin kendini tanimasini saglayan, onu toplumsallagtiran,
duygularin1 anlamasina yardimci olan ve miizik egitiminin ig¢inde yer alan 6nemli
egitimlerden biridir (Uslu, 1996). Miizik egitimi alaninin en 6nemli boyutlarindan
biri olan ¢alg1 egitimi ile kisi teknik beceri ve yaraticiligini gelistirir (Varig, 2007).
Calg1 egitimi, biligsel, duyussal ve devinissel olmak iizere biitiin sekilde gergeklesir
ve bireye belirli bir amag ve disiplin kazandirmay1 hedefler. Dogru tutus, dogru ses
elde etme, ¢alginin 6zelliklerini tanima ve bilme gibi davraniglar calgi egitiminin
temel amaglarindandir. Yalnizca bu temel amagclarin kazandirilmasina bagh kalmayip
calginin tarihgesi, fiziki yapisi, seslendirilen eserler, eserlerin teknik yapisin
ogretmek de amaclanmaktadir (Demirbatir, 1993). Calgi egitimi, bireyin kendini
tanimasi, yetenegini agia ¢ikarmasi, hali hazirda olan yeteneginin {istiine yenilerini
kesfedebilmesi gibi bir¢ok kendini gergeklestirebilme durumuna olanak saglayan bir
daldir. Ayn1 zamanda sabirlt olabilme, motive olabilme, uyum saglayabilme
davraniglarin1 da kazandiran bir egitim siirecidir (Uslu, 1998). Varig’a gore calgi
egitimi bireyin iletisimini kuvvetlendirdigi, 6z deger kazandigi, kendini
gerceklestirebildigi kisacasi bireyin kendini birgok kazanimla donattig1 bir siiregtir

(Varis, 2012).

Calg1 egiminin gergeklesebilmesi i¢in miizik yeteneginin olmasi énemli bir
noktadir fakat sadece yetenek de bash basina yeterli degildir. Bireyin yasadigi cevre,
calgiya baslangi¢ yas1 gibi bircok faktor vardir. Karabulut’a gore galgi egitiminin
cocukluk doneminde baslamasi, diizenli ve programli bir sekilde devam etmesi,

ogretmen kontroliinde ilerlemesi dnemli bir noktadir (Karabulut, 2009).

Calgr egitimi ister genel ister 6zengen ister mesleki olsun miizik egitiminin
tiim tiirlerinde &ncelikli bir egitim siireci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ulkemizde
miizik 6gretmeni yetistirme siirecini iistlenen Miizik Egitimi Anabilim Dallar1 Miizik
Ogretmenligi Programlarinda da calg1 egitimi énemli bir yere sahiptir. Miizik Egitimi
Anabilim Dallarinda gerceklestirilen ¢algi egitimi bireysel ve toplu calgi ¢calma gibi
egitimleri kapsamaktadir. Bu kurumlarda gercgeklestirilen bireysel calgi dersleri
haftada bir ders saati ve bireysel olmak tizere “Bireysel Calgi Egitimi” dersleri olarak

adlandirilmaktadir. Ayrica yine bu kurumlarin ders planlarinda yer alan ve
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toplu/birlikte ¢alma egitiminin verildigi “Orkestra-Oda Miizigi” dersleri de calgi
egitimi agisindan dnemli kazanimlarin edinildigi derslerdir (YOK, 2018). Ercan ve
Ekinci’ye (2000) gore miizik 6gretmeni adaylarmin mesleki gelisimlerinde calgi
egitimi biiylik onem tasimaktadir. Bu nedenle miizik 6gretmeni adaylarma c¢algi
egitimi siirecinde c¢alma teknikleri ve c¢algiya yonelik davranislar kazandirmak

amaclanmaktadir.

Miizik egitimi anabilim dallarinda keman, viyola, viyolonsel, kontrbas, gitar
ve fliit gibi cesitli enstriimanlarin egitimi saglanmaktadir. Tarih boyunca bu
kurumlarda sunulan enstriiman egitiminin Onemli bir boliminii fliit egitimi

olusturmaktadir.

2.1.5. Flit Egitimi

Flit calgis1 tarihte ilk kez hayvan kemiginden yapilmis olarak
Mezopotamya’da karsimiza ¢ikmaktadir. Eski caglardan bu yana farkli malzemelerle
yapilan fliit, bu sayede tarihin en eski calgilarindan biri olma 6zelligini tasimaktadir
(Teal, 1999). Onceleri hayvan kemigi, abanoz gibi giiglii malzemelerden yapilan fliit
calgisi, giiniimiizde giimiis, piring gibi malzemelerle madensel olarak karsimiza
cikmaktadir. Ancak nitelik, ses, calma teknigi gibi oOzellikleri aynmi kaldigindan
giiniimiizde hala tahta iiflemeliler grubunda yer almaktadir. Fliit ailesi piccolo,
soprano, alto ve bas fliit olmak iizere dort gesittir (Kogyigit, 1993). Soprano fliit,

gliniimiiz fliit egitiminde en ¢ok egitiminin verildigi fliit olma 6zelligine sahiptir.

Flit iilkemizde ilk kez 1826 yilinda bandoda kullanilmistir. 1831 yilinda
kurulan Miizika-i Hiimayiin ile birlikte de iilkemizde fliit 6grencileri yetistirilmeye
baslamistir.1929 yilinda kurulan Musiki Muallim Mektebinden ise fliit egitimi
acisindan kiymetli olan fliit egitimcileri mezun olmustur.1936 yilinda kurulan
Ankara Devlet Konservatuarinda egitim alan bir¢ok fliit¢ii iilkemizin dort bir yanina
yayilarak odnemli bir yere sahip olmus ve yurt disina da giderek de tlilkemizi temsil

etmeye baslamustir (Ustiin, 2012).

Atak Yayla’ya (2000) gore fliit egitimi, 6gretici ve 6grenci arasinda sistemli
sekilde ilerleyen uzun bir yoldur. Ogrenci bu yolda fliit calgis1 hakkinda bir¢ok
teknigi Ogrenip kesfetmektedir, Senol Sakin (2021) fliit egitimini, ¢algiy1
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ogretebilmek, 6grendiklerini gelistirebilmek, ¢alisma zamanlarini planlayabilmek ve
gelistirebilmek olarak agiklamaktadir. Ulkemizde fliit, mesleki ve &zengen calg
egitiminin en ¢ok tercih edilen calgilar1 arasindadir. Fliit egitimi, mesleki calgi
egitimi agisindan lisans diizeyinde Miizik Egitimi Anabilim Dallar1, Giizel Sanatlar
Fakiilteleri Miizik Béliimleri ve Devlet Konservatuvarlar1 Vurmali ve Uflemeli Calgi
Anasanat Dallarinda gergeklesmekte ve bu kurumlarda verilen lisansiistii egitim
stireglerine kadar uzanmaktadir. Soycan’mn (2021) da belirttigi gibi lisans diizeyinde
fliit egitimi alan 6grenciler, lisansiistii programlarda fliit egitimi agisindan kendilerini
gelistirmeye devam edebilmekte ve fliit egitimi alaninda bilimsel ¢alismalar

yapabilmektedir.

2.1.6. Calisma Ahskanhklar: ve Calisma Yontemleri

Ogrenme, egitim ve psikoloji biliminin en &nemli konularindan biridir.
Egitimde her kuram 6grenmeyi farkli sekilde tanimlamaktadir. Davranig¢1 6grenme
kuramlarina goére Ogrenme bireyin davranmislarinda meydana gelen kalici
degisikliklerdir. Bilissel 6grenme kuramlari, 6grenmeyi beyindeki noérofizyolojik
degisimlerle agiklar. Sosyal biligsel kuramlar ise 6grenmeyi gozlenen davranisin
bilissel siireglerle islenip tekrarlanmasi olarak tanimlar. Ancak hangi kuram olursa
olsun 6grenme siirecindeki tek degigsmeyen gergek 0grenmenin bireyin yasantilari
sonucu ortaya ¢ikmasidir (Hergenhahn 2021; Olson, 2021; Ormrod, 2013 ve Shunk,
2009; ’dan aktaran Basbay, Biyikli ve Demir, 2018). Barcenas ve Bibon’a (2022)
gore ise Ogrenme, diizenli bir ¢alisma yoluyla 6grenmeye yogun bir sekilde

odaklanma ile kazanilmaktadir.

Aligkanlik kelimesi, “bir seye alismis olma durumu; aligski, aliskinlik,
alismishk, yordam, itiyat, huy” olarak aciklanmaktadir (TDK, 2024). Insan
yasaminda siirekli var olan aligkanliklar, bireylerin yasantisinda etkili olan, fiziksel,
zihinsel, duygusal ve toplumsal tutumlara yon veren ve bdylece bireylerin kisilik ve
karakterlerinde belirleyici rol oynayan davraniglardir. Bireylerin tutumlart ile
dogrudan iliski icinde olan aligkanliklar, psikoloji, sosyoloji, ekonomi gibi birgok
disiplin alaninin i¢inde bulunmakla beraber olumlu davranis kazandirma yoniiyle de

egitimde onemli géreve sahiptir (Orhan, 2017).
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Egitim alaninda 6grenmenin gergeklesmesi, 6grenme ortaminda etkili 6gretim
yontemlerinin kullanilmasi ve 6grencinin verimli ve etkili ders ¢aligma aligkanligi
kazanmasma baghdir (Yériik, 2007). Ogrencilerin planli/plansiz, diizenli/diizensiz,
verimli/verimsiz ¢alisma bicimleri calisma aliskanliklar1 olarak tanimlanmaktadir.
Tanimdan da anlasilacagi gibi calisma aliskanliklari, yalnizca olumlu yo6ndeki
akademik basart ile siirli degildir (Laxmi ve Kaur, 2017). Bu nedenle ¢alisma
aligkanliklart dogru calisma aliskanliklar1 ve yanlis calisma aliskanliklari olmak
tizere iki sekilde simiflandirilabilir. Katelyn’e (2013) goére dogru ¢alisma
aligkanliklari, olumlu veya iretken c¢alisma aligkanliklar1  olarak da
adlandirilmaktadir. Ogrencilerin akademik bir gorevi basariyla tamamlamak igin
zaman1 ve kaynaklar etkili bir sekilde yoOnetmeleri, saglikli ders c¢alisma
aligkanliklariyla miimkiin olur (Ozsoy, Memis ve Temur, 2009). Calisma
aliskanliklari, 6grencinin kendisi i¢in uygun olan c¢alisma ydntem ve stratejilerini
belirlemesi ve etkin zaman kullanimmi kazanmasi gibi olduk¢a genis bir alani
kapsamaktadir (Crede ve Kuncel, 2008). Calisma aligkanligi, 6grencinin derslere
motive olmasi, zamani etkili bir sekilde kullanmasi, psikolojik olarak ders ¢alismaya
hazir hissetmesi ve calisma ortamini1 diizenlemesi gibi davraniglar1 da kapsar.
(Ermeydan ve Bedir, 2023). Bireysel farkliliklar, not tutma, zamani etkin kullanma,
calisma ortami, Ogretmen, aile, ev Odevleri, kaynaklardan faydalanma, okuma,
dinleme, yazma, ilgi, istek ve tutumlar verimli ders caligma aliskanliklarini etkileyen

faktorler olarak adlandirilmaktadir (Eren, 2011).

Basarili bir 6grenci, kendi 6zelliklerini bilen ve ders calisma tekniklerini
etkili bir bicimde uygulayan 6grenci olarak kabul edilir (Yildirim, Doganay ve
Tiirkoglu, 2009). Basarinin ¢ok calisma yerine dogru ve verimli calisma ile elde
edilebilecegi diisiiniildiiglinde, hangi egitim seviyesinde olursa olsun &grencilerin
verimli ders calisma aligkanliklarina sahip olmalarinin gerekliligi kagiilmazdir
(Kiigiikahmet, 1987 den aktaran Ozbey, 2007). Ancak yapilan ¢alismalar, 6zellikle
ortaggretim ve iniversite Ogrencilerin nasil ders ¢alisacaklarin1 bilmemelerinin
ogrencilerinde goriinen basarisizligin  en Onemli nedeni oldugunu ortaya
cikarmaktadir (Can, 1992; Tiimkaya ve Bal, 2006’dan aktaran Durukan, Batman ve
Yigit, 2015). Ogrenciler genellikle ¢ok calistiklar: halde basarili olamamaktan
yakinmaktadir. Buradaki en Onemli nokta, ders c¢alisma i¢in harcanan siirenin
uzunlugunun bagarty1 saglamamasidir. Basarili olmanin yolu verimli ve etkili

caligmadir. Baltag’a (1989) gore verimli ve etkili calisma, hedeflere gére zamam
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etkin ve programli olarak kullanmaktir. Ogrencinin dgrenme siirecinde kars1 karsiya
kaldig1 zorluklar, ders ¢alisma i¢in ayirdigi zamani verimli kullanamamasi, ¢calismay1
ertelemesi, hedeflerdeki belirsizlik, duyussal problemler, ¢alisma ortamina iligkin
sikintilar ve basarisizlik karsisinda yasanan yilginhik 6grenmeyi olumsuz ydnde
etkileyen etkenlerdir (Yildirim, Doganay ve Tiirkoglu, 2009). Tiim bunlar dikkate
alindiginda, hangi egitim diizeyi ya da hangi egitim alaninda olursa olsun
ogrencilerin saglikli 6grenme siireglerine sahip olmalarinin en 6nemli yolu dogru

calisma aligkanliklarin1 kazanmalarinin gerekliligidir.
Learning’e (2018) gore dogru ¢alisma aliskanliklari;

- Organize olma

- Hedefi belirleme

- Calisma alan1 belirleme

- Calisma plan1 gelistirme

- Pozitif diistinme

- Calisma grubu olusturma

- Dinleme alistirmas1 yapma

- Sinav stratejilerini gozden gecirme
- Ana noktalari not etme

- Calisma sirasinda mola verme olarak siralanmaktadir.

Bright ve Matilda (2018) ve Siahi ve Maiyo’ya (2015) gore 6grencilerin
performansi ve calisma aligkanliklar1 arasinda dogrudan bir iliski vardir. Dogru ve
etkili c¢alisma aligkanliklarina sahip Ogrenciler yiiksek akademik performansa
sahipken, olumsuz c¢alisma aligkanliklarina sahip ogrenciler diisiik performans
sergilemektedir. Bir diger yandan olumlu ¢aligma aligkanliklar1 olan &grencilerin
O6grenme basarisinin da yiiksek oldugu bilinen bir gercektir. Bu nedenle, ders ¢alisma
aliskanliklar ile akademik performans arasinda karsilikli bir etkilesim bulunmaktadir

(Nail ve Kulkarni, 2020).

Sozliikkte yontem kelimesi “bir amaca erismek icin izlenen, tutulan yol,
yordam, usul, prosediir” olarak agiklanmaktadir. Caligma yontemi ise, “bir ¢alisma
veya is sliresinde izlenen bilimsel ve metodik yontem” olarak ifade edilmektedir
(TDK, 2024). Calisma yontemleri egitim siirecindeki basarinin temelini olusturur.
Glinlimiizde basarili 6grenci, kendi oOzelliklerini taniyarak cesitli ders c¢alisma

yontemlerini  egitim siirecinde etkili olarak kullanabilen 0grenci olarak
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tanimlanmaktadir. Ogrencilerin okul ortaminda basarili olabilmek i¢in ¢ok ¢alismak
yerine 6grenme ve c¢alisma konusundaki bazi yontem, ilke ve siiregleri dikkate almasi
gerekmektedir. Giiniimiizde etkili O0grenmenin yalnizca Ogretmenin &gretim
etkinliklerine baglh olmadigi kabul edilmis bir gercektir. Cagdas egitim
sistemlerinde, Ogrencinin 0grenme silirecinde aktif rol oynamasi genellikle kabul
gormektedir. Ogretmen 6grenciye okul ortamindaki 6grenme siireglerinde rehberlik
eden bir role sahiptir. Okul disindaki ders ¢alisma siirecleri ise 6grencinin kendi ¢aba
ve etkinlikleriyle gerceklesir (Yildirinm, Doganay, Tiirkoglu, 2009). Bu siirecte
Ogrencilerin ders ¢alisma yontemleri biiylik 6nem tasir. Verimli ve etkili ders ¢calisma
yontemlerine sahip olan Ogrenciler, dersi anlamada ve ders degerlendirme

siireclerinde basarili olmaktadir.
Ogrencinin bagarisini etkileyen etkili ders ¢alisma yéntemleri sunlardir:

- Amag belirleme

- Ogrenmeye hazirlik yapma

- Planli ve programli ¢calisma
- Zamani verimli kullanma ve planlama
- Calisma ortamini diizenleme
- Kaynaklar1 kullanma

- Notalma

- Tekrar yapma

- Etkin okuma

- Ogzetleme

- Motivasyonu artirma

- Sinav basaris1 i¢in stratejiler 6grenme

Calisma aligkanliklart ve calisma yontemleri birlikte degerlendirildiginde,
calisma yontemlerinin ¢alisma aligkanliklar1 i¢inde yer alan davranislar oldugu
goriilmektedir. Alzahrani, Soo ve Tekian’a (2018) gore c¢alisma aligkanliklari,
akademik gorevleri zamaninda yerine getirebilmek i¢in ¢alisma ydntem veya
teknikleri ile farkli organizasyon yollarini biitiinlestiren ve 6grencilerin akademik
calismalarin1 yiirlitebilmelerini saglayan Ogrenme egilimlerini igeren bir dizi
becerilerdir. Calisma aligkanliklari, ¢alisma yontemlerinden etkilenir ve g¢alisma
yontemlerini igerisinde barindirir. Caligma aligkanliklart ve c¢alisma yontemleri

akademik basarida biiyiik rol oynar. Olumlu caligma aliskanliklar1 ve yontemleri
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olumlu akademik basariy1, olumsuz ¢alisma aligkanliklar1 ve yontemleri ise olumsuz
akademik basariy1 beraberinde getirir. Ogrencinin gelisimi, akademik basar1 yoluyla
elde edilen hedeflere ve bilgilere gore kontrol edilebilir (Lépez-Angulo ve digerleri,
2020). Tian ve Sun’a (2018) gore 6grencilerin akademik basarisi, her 6grencinin
belirli bir siirede ulastig1 6grenme diizeyidir. Ustelik bu durum, yalmzca akademik
basar1 degil egitim sisteminin kalite kriterlerinin saglanmasinda da biiylik etkiye

sahiptir.

2.1.7. Calg1 Calisma Ahskanhklari

Calg1 egitiminin gerceklesebilmesinde en dnemli nokta ¢algi calmay1 6grenen
bireylerin belirli bir miizik yetenegine sahip olmasidir. Ancak yalnizca miizik
yetenegine sahip olmak calgi egitim siireci i¢in yeterli bir unsur degildir. Bireyin
calgiya baslangi¢ yasi, yasadigi ¢evre, calgi calisma siiresi ve zaman yonetimi ¢algi
egitimi siirecinde 6nemli rol oynayan noktalar arasindadir. Calgt derslerinde calgi
egitimcileri tarafindan 6grencilere 6gretilen ve kazandirilmaya calisilan bilgilerden
sonra verilen ders dis1 calisma Odevleri, 6grencilerin calgi c¢alma aliskanliklar
dogrultusunda sekillenir (Biiyiikkayik¢1, 2004; Ozmentes, 2007). Schleuter’a (1997)
gore calg1 egitiminde ¢algi calabilme yetenegini agiga cikarabilmek sistemli bir

sekilde kazanilan davranislarla miimk{indiir.

Mesleki miizik egitiminin verildigi Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda da
calg1 egitiminin hedefi, 6grencilerin tekrar eden hareket ve kombinasyonlar1 zamanla
refleks haline getirip aligkanlik edinmeleridir. Burada esas amag, 6grencilerin calgi
calisma eylemini diizenli bir sekilde tekrar ederek aliskanlik haline getirmesidir
(Giines, 2014). Bireysel calgiya calismak, c¢algida basarili olabilmenin en 6nemli
unsurlarindan biridir. Ancak calgi ¢alismanin devamli, diizenli ve aligkanlik haline
getirilmis olmas1 yetenekten daha dnemlidir (Ozmentes, 2013). Ogrenciye tekrar
eden olumlu davraniglar kazandirmak ¢algi egitiminin en 6nemli gerekliligidir. Bu
davraniglarin  gerceklesmesinde Ogrencinin calgl egitimi silirecine devamliligi ve
kazanilan davranislar1 tekrar etme becerisi gelistirmesi biiylik rol oynamaktadir

(Sentiirk, Kapgak ve Kapgak Isiksungur, 2018).

Calg1 derslerinde edinilen kazanimlarin saglamlagmasi, 6grencinin ders dist

caligma siirecindeki aligkanliklartyla ilgilidir. Bu nedenle 6grencinin ¢algi egitimi
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siirecinde sistemli ve diizenli c¢algi ¢alisma aligkanliklarina sahip olmasi
gerekmektedir (Kiigiikosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel, 2016a). Onder’e
(2009) gore calg1 calisma aligkanliklari, 6grencilerin derslere diizenli katilimlarinin
disinda calgi calismalarim1 sistemli ve programli bir sekilde yapmalar1 ile
kazanilmaktadir. Memis (2005) calg1 calisma aliskanliginin  kazanilmasinda,
bireylerin ¢alg1 ¢almaya istekli olmasini, zamani etkili ve verimli kullanabilmelerini,
kaynaklardan dogru yararlanabilmelerini ve ¢alismak i¢in uygun ortami yaratmalari

gerektigini vurgulamaktadir.

Calg1 calisma aligkanliklarini etkileyen bazi faktoérler bulunmaktadir. Bu
faktorler; calg1 derslerinde siireklilik, ders i¢indeki basar1 ve performans sergileme
olarak distiniilebilir. Bu faktorler calgi egitimi siirecinde bir biitiindiir ve her biri
kendi i¢inde dnem tasimaktadir. Bu faktorlerin birlikteligi, ¢algi egitimi siirecindeki
akademik bagariy1 da beraberinde getirir (Sentiirk, Kapgak ve Kapgak Isiksungur,
2018).

2.1.8. Calg1 Calisma Yontemleri

Calg1 calma egitiminde kendini ileri seviyeye tagimak isteyen bireyler icin
tizerinde durulmasi gerekilen en 6nemli konu calgiya zaman ayirmaktir (Jorgensen,
2002). Calgi calan bireylerin kendi kendilerine ¢alisma davraniglari, c¢algi ¢alma
stirecinde yalnizca kendilerinin aktif oldugu ve kendi kendilerine davranig

edindirdikleri bir zaman dilimidir (Zimmerman, 1994).

Calg1 ¢alisma yontemleri, 68renilen her calgi i¢in farkli olsa da aslinda ayni
temellere dayanir. Calgi c¢almaya baslarken yapilan hazirliklar, durus, tutus
pozisyonu, calinacak parcanin analizi, desifre siirecinde yavas calismak, zorlu
pasajlar sik tekrar etmek veya ezberlemek gibi ¢alismalar tiim ¢algilarda gegerli olan
calisma yontemleridir (Kii¢iikosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel, 2016b).
Cimen’e (2003) gore ¢alg1 calma asamasinda insan viicudunun dogal yapisina gore
ayarlanmas1 gereken durus ve tutus pozisyonu bir ¢algi calma ydntemi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica eser ve etiit ¢calismalarina gegmeden Once sirasiyla
calinan parmak egzersizleri, dizi ve arpej calismalar1 da calgi calisma yontemleri

arasindadir. Akkus (2000) calg1 calisma yontemlerini; adim adim ilerlemek, kiigiik
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parcalar halinde calisarak biitiine ilerlemek, tempoyu yavastan hizliya dogru

yiikseltmek ve etkili egzersizler yapmak olarak agiklamaktadir.

Calg1 calismaya baslarken akordun kontrolii, dogru durus-tutus ve oturusa
dikkat etme, calisilan pargcanin tonunu, Ol¢li sayisini, tartimsal yapisini, igerdigi
anlatim ve giirliik terimlerini ve artikiilasyonlarini 6nemseme, desifre ¢alismalarina
zaman ayirma, calisilan eserin analizini yapma, ait oldugu donem ozelliklerini
yansitmaya ¢alisma, pozisyon ve aralik gecislerinde hata yapmamaya 6zen gosterme,
nota lizerinde hatirlatic1 notlar alma ve isaretlemeler yapma ve eseri farkli
yorumculardan dinleme gibi davraniglarin timii c¢algi c¢alisma ydntemlerini

olusturmaktadir (Kii¢itkosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel, 2016b).

Tim egitim alanlarinda oldugu gibi miizik egitimi alaninda da 6grenme
yontemlerinin basar lizerindeki etkisi biiyiiktiir. Belli ¢alisma yontemlerini davranis
ve aligkanlik haline getiren bireylerin getirmeyenlerden daha verimli ilerledigi ve

daha basarili oldugu bilinen bir gercektir (Yokus, 2009).

2.2. Tigili Arastirmalar

Alparslan (2023) “Covid-19 Uzaktan Egitim Siirecinde Calgi Egitimi Zihin
Aligkanliklar1 ve Bireysel Calgi Calisma Aliskanliklarmimn Incelenmesi” baslikli
yiiksek lisans tezinde, &grencilerin cinsiyetleri ve egitim gordiikleri iiniversiteler
acisindan anlamli bir farklihk gbézlenmedigi sonucuna varilmistir. Ancak calgi
egitiminde zihin aligkanliklarina bakildiginda, haftalik ¢alisma siiresine gore anlamli

bir degisiklik s6z konusudur.

Demirbas (2022) “Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda Ogrenim Goren Klasik
Gitar Ogrencilerinin Calgt Calisma Aliskanliklarinin  Incelenmesi”  bashikl
calismasinda, ¢alisma aligkanliklar1 puanlari ile yas, mezun olunan okul, siif diizeyi,
calisma siiresi ve siklig1, gitar calgisini segme nedeni gibi degiskenleri incelemis ve
aralarinda anlamli bir farklilagsma olmadig1 sonucuna varmistir. Ayrica arastirmada,

caligma aligkanliklar1 puanlar1 ile 6deve calisma, eser secimi, calma siiresi gibi

degiskenlerde anlamli farkliliklar oldugunu belirtmistir.

Wellacot ve Ballantyne’nin (2022) profesyonel miizisyenlerin pratik yapma
aligkanliklarin1 inceledikleri “An Exploration Of The Practice Habits And
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Experiences Of Professional Musicians.” baslikli ¢alismalarinda, profesyonel
miizisyenlerin goriislerine yer vererek su sonuglara varmislardir. Profesyonel
miizisyenler pratik yapmak i¢in liniversite 0grencilerine gore ¢ok daha az zaman
ayirmaktadirlar. Kayitlar1 dinlemek, yavas pratik yapmak onlara en ¢ok yardimei
olan ¢alisma yontemleridir. Katilimcilarin bir¢ogu ¢alismaya devam edebilmek igin

mola ver enstriimani eline al yontemini kullanmaktadir.

Arslan Senkal (2022) “Ders Calisma Aliskanliklar1 Egitiminin Ders Calisma
Aliskanhigi, Ders Basaris1 ve Ders Calisma Uzerine Géoriislere Etkisinin Incelenmesi”
bashikli yiiksek lisans tezinde, c¢alismanin uygulama asamasi olarak deneysel
yontemden yararlanmistir. Caligmada, ders ¢alisma aligkanliklari agisindan uygulama
gruplar1 arasinda anlamli bir fark olusmamustir. Ancak deney grubunun, geri ¢ekilme
alt boyutunda kontrol grubuna goére daha olumlu ydnde aligkanlik gelistirdigi

sonucuna varilmistir.

Kar (2021) “Miizik Ogretmeni Adaylarmin Calg1 Calisma Aliskanliklar ile
Basar1  Yonelimleri Arasindaki  Iliski” bashikli  yiiksek lisans tezinde,
Kiiciikosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel tarafindan gelistirilen “Bireysel
Calg1 Calisma Aliskanliklart Olgegini ve Akin tarafindan gelistirilen “2X2 Basari
Yonelimleri Olgegi” ni kullanarak, miizik &gretmeni adaylarinin galgi ¢alisma
aligkanliklar1 toplam puanlarinin yiiksek diizeyde oldugunu belirtmistir. Arastirmaya
gore miizik Ogretmeni adaylarinin bireysel ¢algi ¢aligma aligkanliklar: ile basar
diizeyleri arasinda pozitif, anlamli ve orta diizeyde bir iliski oldugu sonucuna

varilmistir.

Barlik (2020) “Miizik Ogretmen Adaylarmin Calgi Dersine Yonelik
Motivasyonlar1 ve Bireysel Calgi Calisma Aliskanliklar1” bashkli yiliksek lisans
tezinde, miizik 6gretmeni adaylarinin ¢algi calisma aliskanliklar ile calgi dersine

yonelik motivasyonlar1 arasinda anlamli iliskiler oldugu sonucuna varilmaistir.

Albayrak (2020) “Giizel Sanatlar Lisesi Viyolonsel Ogrencilerinin Bireysel
Calgi Calisma Aliskanliklarmin Calgr Performansi Oz Yeterlik Inancina Etkisi”
baslikli yiiksek lisans tezinde, Kiiclikosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel
tarafindan gelistirilen “Bireysel Calg1 Calisma Aliskanliklar1 Olgegi” ve Girgin
tarafindan gelistirilen “Calg1 Performans1 Oz-yeterlik Inanc1 Olgegi” ni kullanarak,
ogrencilerinin ¢algi ¢alisma seviyelerinin yiiksek oldugu, cinsiyet ve ¢alisma siireleri

arasinda anlamli farkliliklar bulundugu sonucuna ulasilmistir.
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Lau (2020) “Assessing Practice Habits: A Study of Collegiate Instrumental
Teachers’ Estimation of Students’ Practice Habits Versus Students’ Self-Report”
baslikli calismasinda, c¢algi 6gretmenlerinin, 6grencilerinin ¢alisma aliskanliklar ile
ilgili tahminlerde bulunduklar1 bir arasgtirma yapmis ve su sonuglara ulasmistir.
Ogretmenler, dgrencilerin calg1 dersi sirasindaki aliskanliklarini etkin bir sekilde
tahmin  edememislerdir. ~ Arastirmanin  sonuglarinda, Ogrencilerin  ¢alisma
aligkanliklarin1 tahmin edebilmek ve gozlemleyebilmek i¢in bir egitim yontemi veya

paketinin gelistirilmesi gerektigi onerilmistir.

Aran (2020) “Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Ders Calisma
Aligkanliklarina Etki Eden Faktorlerin Belirlenmesi” konulu yiiksek lisans tezinde,
“Survey of Study Habits and Attitudes”, “Demografik Bilgiler Formu”nu
kullanmigtir. Arastirmanin sonucunda, cinsiyet, okumakta olunan smif, ebeveyn
egitim durumu Ve ¢alisma masasi degiskenleri arasinda anlamli farkliliklar gikarken,
internet ve televizyon kullanim siiresi gibi degiskenler arasinda anlamli bir farklilik

goriilmedigi sonucuna varilmistir.

Tus, Rayo, Lubo ve Cruz (2020) o6grencilerin ¢alisma aligkanliklari ve
akademik basaris1 arasindaki iligkiyi inceledikleri “The Learnes Study Habits And Its
Relation On Their Academic Performance” baslikli ¢aligmalarinda, ogrencilerin
egitim diizeyleri ile calisma aligkanliklar1 arasinda anlamli bir iliski olmadig,
ogrencilerin caligma aligkanliklarinin iyi seviyede oldugu ve 6grencilerin not alma

acisindan ¢alisma aligkanligi gelistirmeleri gerektigini belirtmislerdir.

Omag (2019) “Ozel Yetenekli Ogrencilerin Calisma Aliskanliklarinin Cesitli
Degiskenler Acisindan Incelenmesi” konulu ¢alismasinda, “Ders Calisma
Aligkanliklar1 Olgegi™ni veri toplama araci olarak kullanmigtir. Ogrencilerin ders
calisma aliskanliklarinda cinsiyet agisindan farklilik gézlemlenmistir. Ozel yetenekli
ogrencilerin sinif diizeyleri, calisma siireleri, baba meslegi ve yilsonu puanlar
arasinda da anlamli farkhiliklar bulunurken, diger degiskenlerde istatistiksel olarak

bir fark goriilmemistir.

Aka (2019) “Miizik Egitimi Anabilim Dali Ogrencilerinin Bireysel Calgl
Calisma Aliskanliklarinin Farkli Degiskenler Acisindan incelenmesi: Dogu Anadolu
Ornegi” baslikli yiiksek lisans tezinde, calgisinda ilerlemeyi secen, okul disinda
calgisina zaman ayiran ve giinde 5 saat ve daha fazla calgisina galisan dgrencilerin

olumlu ¢algi ¢alisma aligkanliklarina sahip oldugu sonucuna varilmstir.
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Toy (2019) “Giizel Sanatlar Fakiiltesi Miizik Boliimii Ogrencilerinin Piyano
Calisma Aligkanliklarini Etkileyen Faktorler” baslikli yiiksek lisans tezinden elde
ettigi sonuglarda, piyano ¢alisma aliskanliklar1 6lgegindeki puanlarla yas ve cinsiyet
arasinda anlamhi bir fark olmadigini, piyano c¢alisma aliskanliklar1i ol¢egindeki
puanlarin haftalik ¢alisma siiresi, sinif diizeyleri, ana ¢alginin tiirii gibi degiskenlerde

farklilik gézlemlendigi belirtmistir.

Kement (2018) “Miizik Ogretmeni Adaylarinin Bireysel Calgi Dersine
Yénelik Calg1 Calisma Aliskanliklarinin Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde,
Kiiclikosmanoglu Babacan, Babacan ve Yiiksel tarafindan 2016 yilinda gelistirilen
18 maddelik “Bireysel Calgi Calisma Aligkanliklarr” 0lgegini uygulayarak,
Ogrencilerin calgi ¢alisma aliskanliklarinda olumlu bir alginin olustugu sonucuna
varmis ve Olcegin tiim alt boyutlarinda bu sonucun desteklendigini belirtmistir.
Ogretmen olma istegi, calgl ¢alisilan alan gibi bagimsiz degiskenlere bakildiginda
anlamli farklilik olmadigini fakat cinsiyet, mezun olunan okul, ¢algi ¢alisma stiresi

gibi degiskenlerde anlamli farkliliklarin ortaya ¢iktigini belirtmistir.

Rabia, Mubarak, Talat, Nasir (2017) 6grencilerin ¢alisma aligkanliklar1 ve
akademik basarilarin1 inceledikleri “A Study On Study Habits And Academic
Performance Of Students” baslikli ¢alismalarinin sonucunda, 6grencilerin ¢alisma
aligkanliklar1 ile akademik basarilar1 arasinda anlamli bir iliski oldugu sonucuna

ulagmiglardir.

Odiri (2015) “Relationship of Study Habits with Mathematics Achievement”
bashikli ¢alismasinda ¢alisma aligkanliklarinin basariyla iliskisini incelemis ve
ogrencilerin ¢aligma aligkanliklar ile ilgili anlamli bir iliski oldugundan s6z etmistir.
Iyi calisma aliskanliklar1 ve kétii calisma aliskanliklari arasinda da anlamli bir fark

gozlemlendigini belirtmistir.

Yigit ve Kagire (2014) “Ortaokul Ogrencilerinin Ders Calisma
Aliskanliklarmin Incelenmesi” konulu ¢alismalarinda Ulug tarafindan gelistirilen
“Calisma Aliskanliklar1 Envanterini” kullanmistir. Arastirmanin  sonucunda,
Ogrencilerin ders c¢alisma aligkanliklarinin yiiksek diizeyde oldugu sonucuna
varilmistir. Calismanin sonuglar1 incelendiginde, cinsiyet, sinif ve kardes sayis1 gibi
degiskenlerde anlamli bir farklilik g6zlemlenirken, sadece calisma odasi

degiskeninde anlamli bir farklilik gozlenmedigi sonucuna ulagilmigtir.

22



Onder (2009) “Egitim Fakiiltesi Miizik Ogretmenligi Anabilim Dal1 Klasik
Gitar Ogrencilerinin Calisma Aliskanliklar1” baslikli yiiksek lisans tezinde, anket
teknigi kullanarak veri toplamistir. Arastirmaya katilan Ogrencilerin  biiyiik
cogunlugunun erkek oldugu, bireysel gitar calismalarina genellikle 1-2 saat
ayirdiklari, calismalarinda desifre asamasinda en ¢ok bilmedikleri ritim kaliplarinda
yogunlastiklari, en az gam c¢alismasi yaptiklar1 ve eserleri hatasiz ¢alana kadar notaya

baglh calistiklart sonuglarina varilmistir.

Ozbey (2007) “Ilkdgretim Ogrencilerinin Ders Calisma Aliskanliklariin Bazi
Degiskenler Acisindan Incelenmesi” baslikli yiiksek lisans tezinde, dgrencilerin
calisma aligkanliklarini cinsiyet, anne baba egitim durumu, okumakta olunan sinif ve
matematik basarisi acisindan incelenmis ve 12 alt baslik i¢inden “ders notu alma”

calisma aliskanliginin yiiksek oranda kullanildig1 sonucuna varilmistir.

Ceman (2005) “Miizik Ogretmeni Adaylarinin Piyano Calisma Aliskanliklari
ve Piyano Calismalarini Etkileyen Faktorler” baslikli yiiksek lisans tezinde, veri
toplama aracit olarak miizik 6gretmeni adaylarina 24’4 yapilandirilmis 1°i yari
yapilandirilmis olmak iizere 25 sorudan olusan anket uygulamis ve arastirmanin
sonucunda miizik Ogretmeni adaylarinin piyano derslerine devam siirecinde en

Oonemli motivasyon kaynaginin 6gretmen oldugu sonucuna varilmistir.

Memis (2005) “Ogrencilerin Calisma Aliskanliklart ve Tutumlarmim
Incelenmesi” bashkli arastirmasinda calisma grubu ilkokul &grencilerinden
olugmaktadir. Calismada, 6grencilerin ¢alismalarini etkileyen en olumlu etkenin
ogretmenlerini sevmeleri oldugu, en olumsuz etkenin ise gecikmeleri 6nleme oldugu
sonucuna vartlmistir. Calismanin diger alt basliklarindaki sonuglarda, kiz
ogrencilerin erkek 6grencilere gore ¢alisma tutumlar1 daha iyidir. Calisma ortami ve

calisma ortaminin varligi da ders calisma istegini etkilemektedir.

Biiytikkayik¢1 (2004) “Tirkiye’deki Egitim Fakiilteleri Giizel Sanatlar
Egitimi Boliimleri Miizik Egitimi Anabilim Dallar1 Yayli Calgi Ogrencilerinin
Giinliik Bireysel Calisma Yontemleri” baslikli yiiksek lisans tezinde, dgrencilerin
bliylik bir kismmin hafta i¢i 6gleden sonra ve aksam saatlerinde calgilarina
calistigini, O0grencilerin 6gretmen tarafindan motive edilmesinin ve sevdikleri bir
eseri ¢almalarinin ¢alisma aliskanliklarini  olumlu yonde etkiledigini fakat,
Ogrencilerin hasta olmasinin, calisacak ortamin uygun olmamasinin ¢alisma

aliskanliklarin1 olumsuz etkiledigini belirtmistir. Caligsmaya iligkin bir diger sonug,
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Ogretim elemanlarinin 6grencilere daha i1yi yol gOstermesi ve calismaya daha ¢ok

tesvik edilmesidir.
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3. YONTEM

Bu boliimde arastirmanin modeli, arastirmanin kapsami ve drneklemi, kullanilan
veri toplama araglari, veri toplama siireci ve analiz yontemleri hakkinda bilgiler

sunulmustur.

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada tarama modeli tercih edilmistir. Arastirmalarda tarama
modeli, genellikle bir evren iginden secilmis olan bir 6rneklemde evren genelinin
tutum, egilim veya goriislerinin nicel olarak betimlendigi calismalardir (Creswell,
2017). Genis gruplar {izerinde yapilan bu arastirmalar, bireylerin bir olaya ya da
olguya iliskin gorlis veya tutumlarimi ortaya ¢ikararak olay ve olgularin
betimlenmesine olanak saglarlar (Karakaya, 2014). Bu arastirmada tarama modeli,
Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim gormekte olan fliit 6grencilerinin calgi
calisma aligkanliklarinin ve ¢algi calisma yontemlerinin belirlenmesi ve cinsiyet,
ogrenim goérmekte olduklart {iniversite ve sinif, bireysel calgilarini kendi istekleriyle
segme/segmeme, lisans egitimi oncesinde fliit egitimi alma/almama ve galgilarinda
basarili/basarisiz  olduklarimi  diisinme degiskenlerine gore karsilastirilarak

incelenmesi amaciyla kullanilmistir.

3.2. Evren ve Orneklem

Bu arastirmanin evreni, Giizel Sanatlar Egitimi Bo6liimlerinin Miizik Egitimi
Anabilim dallarindaki fliit 6grencilerinden olusmaktadir. Orneklem grubu, 2022-
2023 egitim 0gretim yilinda Adnan Menderes, Balikesir, Canakkale 18 Mart, Dokuz
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Eyliil, Gazi, Gaziosmanpasa, Pamukkale, Trakya ve Uludag Universitelerinin Egitim
Fakiiltelerinin Giizel Sanatlar Egitimi Boliimlerinin Miizik Egitimi Anabilim
Dallarinda 6grenim goérmekte olan toplam 85 fliit 6grencisinden olusmaktadir.
Aragtirmanin 6rneklem grubu amagh 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Olasilik
temelli olmayan Ornekleme yontemlerinden biri olan amagh 6rnekleme ydntemi,
aragtirmanin amacina bagl olarak bilgi agisindan zengin durumlarin belirlenerek
derinlemesine arastirma yapilmasina olanak tanir (Biyiikoztirk, vd. 2015). Bu
yontemde arastirmaci, ¢calismanin evrenini olusturacak bireylerin 6zelliklerini belirler
ve bu Ozelliklere uyan bireylere ulasir (Christensen, Johnson ve Turner, 2015).

Cizelge 1’de aragtirmanin 6rneklem grubuna iliskin verilere yer verilmistir.

Cizelge 1. Orneklem Grubu

Cinsiyet n %
Kadin 63 74,1
Erkek 22 25,9
Toplam 85 100,0
Universite n %
Ankara Gazi Universitesi 12 14,1
Aksaray Universitesi 4 4,7
Aydim Adnan Menderes Universitesi 4 4,7
Balikesir Universitesi 10 11,8
Bursa Uludag Universitesi 6 71
Canakkale 18 Mart Universitesi 16 18,8
Denizli Pamukkale Universitesi 7 8,2
Edirne Trakya Universitesi 6 7,1
[zmir Dokuz Eyliil Universitesi 12 14,1
Nigde Omer Halis Demir Universitesi 3 3,5
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 5 5,9
Toplam 85 100,0
Smif n %
1.Simf 18 21,2
2.Smif 25 29,4
3. Smf 17 20,0
4.Smf 25 29,4
Toplam 85 100,0
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Cizelge 1-devamm

Calgilarim kendi istekleriyle secme durumu n %
Evet 83 97,6
Hayir 2 2,4
Toplam 85 100,0
Lisans donemi dncesinde fliit egitimi alma durumu n %
Evet 56 65,9
Hayir 29 34,1
Toplam 85 100,0
Calgilarinda kendilerini basarili bulma durumu n %
Evet 65 76,5
Hayir 20 23,5
Toplam 85 100,0

Cizelge 1’e gore, fliit dgrencilerinin 63’{i kadm, 22’si erkektir. Ogrencilerin

12’si Ankara Gazi Universitesi, 4’ii Aksaray Universitesi, 4’ii Aydm Adnan

Menderes Universitesi, 10’u Balikesir Universitesi, 6’s1 Bursa Uludag Universitesi,

16’s1 Canakkale 18 Mart Universitesi, 7’si Denizli Pamukkale Universitesi, 6’s1

Edirne Trakya Universitesi, 12°si Izmir Dokuz Eyliil Universitesi, 3’ii Nigde Omer

Halis Demir Universitesi ve 5’i Tokat Gaziosmanpasa Universitesinde &grenim

gormektedir. 18’1 1. Sinif, 25°1 2. Smif, 17°si 3. Sinif ve 25’1 de 4. Sinif 6grencisidir.

Fliit 6grencilerinin 83’1 bireysel ¢algilarina kendi istekleriyle, 2’si ise kendi istekleri

disinda secilmistir. 56’s1 lisans donemi Oncesinde fliit egitimi almis, 29’u ise

almamigtir. Ayrica fliit 6grencilerinin 65°1 ¢algilarinda kendilerini basarili, 20’si ise

basarisiz olarak gormektedir.

3.3. Veri Toplama Arac¢ ve Teknikleri

Arastirmada, Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim goren fliit

Ogrencilerinin ¢algr c¢alisma aligkanliklar1 ve yoOntemlerinin cesitli degiskenler

acisindan incelenmesi amaciyla kullanilan veri toplama araglari;

arastirmaci

tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgiler Formu”, Kiiciikosmanoglu, Babacan,
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Babacan ve Yiksel (2016) tarafindan gelistirilen “Bireysel Calgi Calisma
Aliskanliklar Olgegi” ve “Calg1 Calisma Yontemleri Olgegi” dir.

3.3.1. Kisisel Bilgiler Formu

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim gormekte olan fliit
ogrencilerinin kisisel bilgileri ile ilgili verilerin toplanmasin1 amaglayan ve

arastirmaci tarafindan olusturulan form 6 sorudan olusmaktadir (EK- 1).

3.3.2. Bireysel Calg1 Cahsma Aliskanhklar1 Olgegi

Kiiciikosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel (2016)’in Bireysel Calgi
Calisma Aliskanliklart Olgegi, 7'si olumsuz, 11'i olumlu olmak iizere toplam 18
maddeden olusan bir dlgektir. (EK- 2). Olgek, “Calismaya Deger Verme “flgi ve
Istek”, “Calismaya Hazirhk” ve “Zamani Dogru Kullanma ve Diizenli Calisma”
olmak lizere dort alt boyuttan olugsmaktadir. Cizelge 2’de 6lgegin alt boyutlarina

iliskin bilgilere yer verilmistir.

Cizelge 2. Bireysel Calgi Calisma Aliskanhklar Olcegindeki Alt Boyutlar

Olcegin Alt Boyutlar Maddeler Toplam Madde Sayis1
“Caligmaya Deger Verme” 1-7. maddeler 7 madde
“Ilgi ve Istek” 8-11. maddeler 4 madde
“Calismaya Hazirlik” 12-15. maddeler 4 madde
“Zamani Dogru Kullanma ve Diizenli Calisma” 16-18. maddeler 3 madde

3.3.3. Calgi Cahsma Yontemleri Olcegi

Calgi Calisma Yontemleri Olgegi, 3’ii olumsuz, 13 olumlu olmak iizere

toplam 16 maddeden olusan bir lgektir (EK- 3). Olgek tek boyuttan olusmaktadir.
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Fliit 6grencilerinin 6lgeklerden aldiklari puanlarin diizeylerini belirlemek icin
Olcegin segeneklerine iliskin aralik degerleri hesaplanmistir. Cizelge 3’te Olgegin

aralik degerleri sunulmustur.

Cizelge 3. Bireygel Calg1 Cahsma Ahskanhklari Olceginden ve Calgi Calisma Yontemleri
Olgeginden Elde Edilen Puanlarin Aralik Degerleri

Kiiclikosmanoglu, Babacan, Babacan ve Yiiksel (2016a) ve (2016b)
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisim Calgi Calisma Aliskanliklart Olgegi igin
0,891 Calg1 Calisma Yontemleri Olgegi igin 0,811 bulmuslardir. Bu arastirmada;
Olceklere ait Cronbach Alpha gilivenirlik katsayilar1 Calgi Calisma Aliskanliklar
Olgegi icin 0,872 Calgi Calisma Yontemleri Olgegi icin ise 0,805 olarak
bulunmustur. Biiyilikoztiirk’tin (2008) de belirttigi gibi, “Giivenirlik katsayisinin 0,70
ve daha yiiksek olmasi testin giivenirligi i¢in yeterli goriilmektedir” (Biiyiikoztiirk,
2008). Bu nedenle, ¢aligmada kullanilan 6lgme araglarinin giivenirliginin ytiksek

oldugu belirlenmistir.

Olumlu Maddeler Olumsuz Maddeler

Secenek Deger Secenek Deger
5 | Tamamen katiliyorum 4,20-5,00 | 1 | Hi¢ katilmryorum 1,00-1,79
4 | Biiyiik 6l¢iide katiliyorum 3,40-4,19 | 2 | Cok az katiliyorum 1,80 -2,59
3 | Kismen katiliyorum 2,60 -3,39 | 3 | Kismen katiliyorum 2,60 - 3,39
2 | Cok az katiliyorum 1,80-2,59 | 4 | Biiyiik ol¢iide katilryorum 3,40 -4,19
1 | Hig¢ katilmiyorum 1,00-1,79 | 5 | Tamamen katiliyorum 4,20 -5,00

3.4. Verilerin Toplama Siireci

Veri toplama siirecinde, Oncelikle kullanilan o6lcekler icin ilgili dlgek
gelistiricilerinden izin alinmustir (EK-4). Ayrica Olgeklerin  uygulanacagi
tiniversiteler ve anabilim dallar1 belirlenmis ve Olgeklerin uygulanabilmesi ig¢in
belirlenen {iniversitelerden izinler alinmistir (EK-5). Uygulamalar, 2022-2023
Akademik Yili Bahar Donemi'nde yiiz ylize ve Google Formlar araciligiyla

gergeklestirilmistir.
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3.5. Verilerin Analizi

Uygulama sonrasinda SPSS (Statistical Package Program for Social Science)
25.0 programina veri girigi yapilmig ve veriler analiz i¢in hazir duruma getirilmistir.
Olgekteki maddeler, pozitif ifadeler i¢in 5—4—-3—2—1, negatif ifadeler i¢in ise 1-2—3—
4-5 seklinde ters kodlanmustir. Verilerin parametrik ya da non parametrik olma
durumlariin belirlenebilmesi i¢in Basiklik (Skewness) ve Carpiklik (Kurtosis)
degerlerine dikkat edilmistir. Basiklik ve ¢arpiklik degerlerinin -1,5 ile +1,5
araliginda olmasi, dagilimin normal oldugunu gostermektedir (Morgan vd., 2004).
Cizelge 4'te 6rneklem grubunun bireysel ¢algi caligma aligkanliklar ve galgi ¢alisma

yontemleri diizey puanlarinin dagilimi sunulmustur.

Cizelge 4. Orneklem Grubunun Bireysel Calgi Calisma Ahskanliklar: ve Calgi Calisma
Yontemleri Olceklerine liskin Diizey Puanlarinin Normallik Dagilim1

Olgek n < ss | Carpikhk | Basiklik
(Kurtosis) | (Skewness)
Bireysel Calgi Calisma Aliskanliklari 85 3,84 0,64 ,833 -,647
Calgi1 Calisma Yontemleri 85 3,71 0,55 -,638 -,018

Cizelge 4’e gore Bireysel Calgi Calisma Aliskanliklar1 ve Calgi Calisma
Yontemleri olgeklerine iliskin basiklik ve carpiklik degerlerinin -1,5 ile +1,5
aralifinda oldugu goriilmektedir. Bu bulgu, arastirmada elde edilen verilerin normal
dagilim gosterdigini gostermektedir. Bu sebeple, verilerin analizinde parametrik
testler kullanilmistir. Verilere iliskin tanimlayict analizlerde frekans, ylizde,
ortalama, standart sapma kullamilmustir. Ikili grup karsilastirmalarinda Bagimsiz
Orneklem T Testi ve Pearson Korelasyon, ¢oklu grup karsilastirmalarinda ise Tek
Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) yontemleri uygulanmistir. 0,05 anlamlilik degeri,

arastirmada istatistiksel anlamlilik degeri olarak secilmistir.
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4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu kisimda, analiz edilen verilerin sonuglarina ve yapilan yorumlara yer

verilmistir.

4.1. Fliit Ogrencilerinin Calgi Calisma Ahskanliklarinin ve Calgl

Calisma Yontemlerinin Diizeylerine Tliskin Bulgular ve Yorumlar

Cizelge 5. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanliklar1 Olgeginin Maddelerine
Yonelik Analiz Sonuglari

Maddeler n X ss
Madde 1 85 3,37 1,11
Madde 2 85 3,90 1,08
Madde 3 85 3,83 1,23
Madde 4 85 4,11 1,05
Madde 5 85 4,09 0,98
Madde 6 85 3,31 1,29
Madde 7 85 4,08 1,22
Madde 8 85 4,21 0,97
Madde 9 85 4,51 1,00
Madde 10 85 4,36 1,14
Madde 11 85 4,54 1,09
Madde 12 85 4,12 1,00
Madde 13 85 3,22 1,36
Madde 14 85 4,30 1,02
Madde 15 85 3,01 1,15
Madde 16 85 2,90 1,39
Madde 17 85 3,81 1,00
Madde 18 85 3,40 1,23
Olcek Toplam 85 3,84 0,64
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Cizelge 5 incelendiginde fliit ogrencilerinin, Olgegin 11., 9. ve 10.
maddelerinden en yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 belirlenmistir. Yiiksek
ortalamaya sahip olan maddelerin bireysel c¢algiya yonelik ilgi ve istek alt
boyutlarna iliskin maddeler oldugu anlasilmaktadir. Olgekteki 16., 15. ve 13.
maddeler ise fliit 6grencileri agisindan en diisiik ortalamaya sahip maddelerdir. Bu
maddelerin de 6l¢ekteki zamani1 dogru kullanma ve diizenli ¢alisma ve bireysel calgi

calismaya hazirlik alt boyutlarina iliskin olduklar1 anlagilmaktadir.

Cizelge 6. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Cahsma Ahskanhklar1 Olgeginin Alt Boyutlarina
Yonelik Analiz Sonugclari

Alt Boyutlar X SS
1.Alt Boyut- “Calismaya Deger Verme” 3,81 0,80
2.Alt Boyut- “Ilgi ve Istek” 4,40 0,88
3.Alt Boyut- “Calismaya Hazirlik” 3,66 0,86
4. Alt Boyut- “Zamani1 Dogru Kullanma ve Diizenli Calisma” 3,37 0,84
Toplam Olgek 3,84 0,64

Cizelge 6’daki alt boyutlar degerlendirildiginde, en yiiksek ortalamanin 2. alt
boyut olan “Ilgi ve Istek” alt boyutuna ait oldugu gériilmektedir (X= 4,40). Bu alt
boyutu sirastyla 1. alt boyut “Caligmaya Deger Verme” (X= 3,81), 3. alt boyut
“Calismaya Hazirlik” (X= 3.66) ve 4. alt boyut “Zamani Dogru Kullanma ve Diizenli
Calisma” (X= 3,37) alt boyutlar1 izlemektedir.

Cizelge 7. Fliit Ogrencilerinin Calgi Cahsma Yéntemleri Olceginin Maddelerine Yonelik Analiz

Sonuglari
Maddeler n X sS
Madde 1 85 3,71 1,18
Madde 2 85 4,00 0,88
Madde 3 85 4,35 0,84
Madde 4 85 4,37 0,80
Madde 5 85 3,45 1,29
Madde 6 85 4,16 0,85
Madde 7 85 3,62 1,05
Madde 8 85 4,16 0,94
Madde 9 85 3,95 1,12
Madde 10 85 2,61 1,16
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Cizelge 7-devam

Madde 11 85 3,48 1,33
Madde 12 85 2,49 1,20
Madde 13 85 3,85 1,03
Madde 14 85 3,77 1,02
Madde 15 85 3,49 1,36
Madde 16 85 3,85 1,23

Olgek Toplam 85 3,71 0,55

Cizelge 7’ye bakildiginda fliit 6grencilerinin, c¢algi c¢alisma yontemleri
Olceginin sirastyla 4. ve 3. maddelerinden en yiiksek ortalamaya sahip olduklar
anlagilmaktadir. Yiiksek ortalamaya sahip olan maddelerin ¢aligilan eser veya etiidiin
ton, makam, usul, 6l¢ii ve tartim kaliplarina iliskin maddeler oldugu belirlenmistir.
Olgekteki 10. ve 12. maddeler ise fliit dgrencileri agisindan en diisiik ortalamaya
sahip maddelerdir. Bu maddelerin de calisilan eser ya da etlidiin armonik analizine ve

ait oldugu doneme iliskin maddeler oldugu anlagilmaktadir.

Cizelge 8. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanliklari ve Calg1 Calisma
Yontemleri Olceklerine Yonelik Analiz Sonuclar

Olgekler n Min Max | X ss Diizey
Bireysel Calgi Caligma Aliskanliklari 85 1,83 500 | 3,84 | 0,64 Katiliyorum
Calgi1 Calisma Yontemleri 85 2,50 481 |3,71| 055 Katiliyorum

Cizelge 8 incelendiginde, fliit 6grencilerinin bireysel calgi calisma aliskanliklart
genel ortalamasinin X =3,84 ortalama ile katiliyorum, calgi ¢alisma yontemleri genel
ortalamasinn ise X =3,71 ortalama ile yine katilyorum diizeyinde oldugu

goriilmektedir.
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4.2. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Cahsma Alhskanhklar1 ve Calgl
Cahisma Yontemleri Arasindaki Iliskiye iliskin Bulgular ve Yorumlar

Cizelge 9. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Cahsma Aliskanhiklar ve Calgi Cahsma
Yontemleri Genel Diizeylerinin Karsilastirilmasina iliskin Analiz Sonuclar

n X SS r p
Bireysel calgi calisma aliskanliklari 3,84 0,64

85 0,686 0,000
Calgi calisma yontemleri 3,71 0,55

Cizelge 9’a bakildiginda, fliit Ogrencilerinin bireysel ¢algi calisma
aliskanliklan ile calgi ¢alisma yontemleri arasinda pozitif yonde ve orta diizeyde
(r=0,686) bir iligkinin oldugu anlasilmaktadir. Bu durum fliit 6grencilerinin ¢algi
calisma aliskanliklar1 ve ¢algi ¢alisma yontemlerinin birbirleriyle etkilesimde oldugu

seklinde yorumlanabilir.

4.3. Fliit Ogrencilerinin Cinsiyetleri ile Bireysel Calgi Calisma
Alskanliklar1 ve Calgi Calisma Yontemleri Arasindaki fliskiye liskin Bulgular

ve Yorumlar

Cizelge 10. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Cahsma Aliskanhklarinin Cinsiyet Degiskenine
Gaore Analizi

Cinsiyet n X SS t sd p

Bireysel Calg1 Calisma Kadin 63 3,86 0,67
Aliskanliklar: Erkek 22 3,76 0,53

0,628 | 83 | 0,531

Cizelge 10'a gore, fliit 6grencilerinin bireysel calgi calisma aliskanliklar
puanlart ile cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkliik bulunmamaktadir
(p=0,531>0,05). Bu bulgu, kadin ve erkek fliit 6grencilerinin bireysel calgi ¢alisma

aliskanliklar a¢isindan benzer davranislar sergiledigini gostermektedir.
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Cizelge 11. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanliklar1 Olgeginin Alt Boyutlarina
Iliskin Puanlarmin Cinsiyet Degiskenine Gore Analizi

Alt Boyut Cinsiyet n X ss t sd p
Kadin 63 3,84 0,77
Calismaya Deger Verme 0,574 | 83 | 0,567
Erkek 22 3,73 0,88
. . Kadin 63 4,37 0,92
Ilgi ve Istek -0,560 | 83 | 0,577
Erkek 22 4,50 0,77
Kadin 63 3,73 0,88
Calismaya Hazirlik 1,271 83 | 0,207
Erkek 22 3,46 0,81
Zamani Dogru Kullanma ve Diizenli Kadin 63 3,40 0,88
0,638 | 83 | 0,525
Calisma Erkek 22 3,27 0,43

Fliit 6grencilerinin cinsiyetleri, 6l¢egin ¢alismaya deger verme, ilgi ve istek,

calismaya hazirlik ve zamani dogru kullanma ve diizenli ¢alisma alt boyutlari

acisindan degerlendirildiginde, Cizelge 11°de de goriildiigii gibi cinsiyet ile hicbir alt

boyut arasinda anlamli bir farklilik olmadigi belirlenmistir. Bu durum kadin ve erkek

fliit 6grencilerinin bireysel ¢algi calisma aligkanliklar1 agisindan benzer davraniglar

gosterdiklerini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Cizelge 12. Fliit Ogrencilerinin Calgi Calisma Yéntemlerinin Cinsiyet Degiskenine Gére Analizi

Calg1 Calisma

Yontemleri

Cinsiyet n X SS t sd p
Kadin 63 3,70 0,59
-0,371 | 83 | 0,712
Erkek 22 3,74 0,42

Cizelge 12°ye gore fliit 6grencilerinin ¢algl ¢alisma yontemleri puanlarn ile

cinsiyetleri arasinda anlamli bir farkliligin olmadig1 anlasilmaktadir (p=0,712>0,05).

Bu durum, kadin ve erkek fliit 6grencilerinin ¢algir calisma yontemleri agisindan

benzer yontemler kullandiklarini ortaya koymaktadir.
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4.4. Fliit Ogrencilerinin Egitim Aldiklar1 Universite ile Bireysel Calgi

Cahsma Ahskanbklart ve Cahsma Yoéntemleri Arasindaki Iliskiye Iliskin

Bulgular ve Yorumlar

Cizelge 13. Fliit (")grencilerinin Bireysel Calgi Calisma Aliskanhklarimin Egitim
Aldiklar: Universite Degiskenine Gore Betimsel Analizi

Bireysel Calgi
Calisma
Alskanlhiklar:

Universite n X SS
Ankara Gazi Universitesi 12 3,77 0,67
Aksaray Universitesi 4 3,34 1,05
Aydmn Adnan Menderes Universitesi 4 3,33 1,26
Balikesir Universitesi 10 3,96 0,45
Bursa Uludag Universitesi 6 3,83 0,60
Canakkale 18 Mart Universitesi 16 3,72 0,53
Denizli Pamukkale Universitesi 7 3,94 0,44
Edirne Trakya Universitesi 6 4,19 0,67
[zmir Dokuz Eyliil Universitesi 12 3,88 0,62
Nigde Omer Halis Demir Universitesi 3 3,74 0,32
Tokat Gaziosmanpaga Universitesi 5 4,33 0,46
Toplam 85 3,84 0,64

Cizelge 13’e bakildiginda Tokat Gaziosmanpasa Universitesinde Ogrenim

gormekte olan fliit 6grencilerinin bireysel ¢alg1 ¢alisma aliskanliklar1 agisindan en

yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 goriilmektedir (X=4,33). Bu iiniversiteyi sirastyla
Edirne Trakya Universitesi (X=4,19), Balikesir Universitesi (X=3,96), Denizli
Pamukkale Universitesi (X=3,94), izmir Dokuz Eyliil Universitesi (X=3,88), Bursa
Uludag Universitesi (X=3,83), Ankara Gazi Universitesi (X=3,77), Nigde Omer
Halis Demir Universitesi (X=3,74), Canakkale 18 Mart Universitesi (X=3,72),
Aksaray Universitesi (X=3,34) ve Aydin Adnan Menderes Universitesi (X=3,33)

izlemektedir.

Cizelge 14. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanhklarimin Egitim
Aldiklar Universite Degiskenine Gére ANOVA Sonuglari

Varyansin Kaynad | Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F p A;:‘rth
Gruplar Arasi 4,500 10 0,450
Gruplar igi 29,966 74 0,405 1,111 | 0,365 -
Toplam 34,466 84
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Cizelge 14’¢ bakildiginda fliit OGgrencilerinin bireysel c¢algr ¢alisma
aligkanliklart ile egitim aldiklar1 (niversiteler arasinda anlamli bir farklilik
bulunmadigi anlasilmaktadir (p=0,365>0,05). Bu durum fliit 6grencileri agisindan
O0grenim gorilmekte olunan iiniversitenin bireysel calgi caligma aliskanliklari
tizerinde bir farklilik olusturmadigi ve bu acidan Ogrencilerin benzer aligkanliklar

gosterdigi seklinde yorumlanabilir.

Cizelge 15. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanliklar1 Olgeginin Alt Boyutlarina
Iliskin Puanlarinin Egitim Aldiklar1 Universite Degiskenine Gore ANOVA Sonugclar

Varyansin Kareler Kareler Anlamli
Alt Boyut Kaynagi Toplami sd Ortalamasi F P Fark
Gruplar Arast 7,626 10 0,763
Calismaya — 1,221 | 0,292
Deger Gruplar I¢i 46,226 74 0,625 -
Verme Toplam 53,853 84
Gruplar Arast 10,467 10 1,047
- 1,405 | 0,195
Caligmaya Gruplar I¢i 55,139 74 0,745
Hazirlik Toplam 65,606 | 84
Gruplar Arast 4,549 10 0,455
iloi — 0,573 | 0,831
ligi ve Gruplar i¢i 58,750 74 0,794
Istek -
Toplam 63,299 84
Zamani Gruplar Arasi 4,350 10 0,435
Dogru —
Gruplar I¢i 56,186 74 0,759
Kullanma p ¢ 0,573 | 0,831
ve -
Diizenli Toplam 60,536 84
Calisma

Cizelge 15 incelendiginde, fliit Ogrencilerinin bireysel ¢algi calisma
aligkanliklar1 6l¢eginin alt boyutlarma iliskin puanlart ile egitim aldiklan
tniversiteler arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigr anlagilmaktadir (p
degerleri>0,05). Bu bulguya gore fliit 6grencilerinin 6grenim gdérmekte olduklar
tiniversitelerin bireysel ¢algi calisma aligkanliklart agisindan farklilik gostermedigi
ve bu iiniversitelerde verilen fliit egitiminin calg1 calisma aligkanliklar1 agisindan

tutarlilik gosterdigini akla getirmektedir.
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Cizelge 16. Fliit Ogrencilerinin Calgi Cahsma Yontemlerinin Egitim Aldiklar:
Universite Degiskenine Gore Betimsel Analizi

Calg1 Cahsma

Yontemleri

Universite n X SsS
Ankara Gazi Universitesi 12 3,57 0,59
Aksaray Universitesi 4 3,93 0,44
Aydm Adnan Menderes Universitesi 4 3,45 1,04
Balikesir Universitesi 10 3,75 0,42
Bursa Uludag Universitesi 6 3,58 0,39
Canakkale 18 Mart Universitesi 16 3,73 0,46
Denizli Pamukkale Universitesi 7 3,76 0,34
Edirne Trakya Universitesi 6 3,67 0,76
Izmir Dokuz Eyliil Universitesi 12 3,71 0,69
Nigde Omer Halis Demir Universitesi 3 3,41 0,30
Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 5 4,16 0,54
Toplam 85 3,71 0,55

Cizelge 16’ya gore Tokat Gaziosmanpasa Universitesinde 6grenim gérmekte

olan fliit 6grencilerinin g¢alg1 calisma yontemleri agisindan en yiiksek ortalamaya

sahip olduklar1 goriilmektedir (X=4,16). Bu iiniversiteyi sirasiyla Aksaray

Universitesi  (X=3,93), Denizli Pamukkale Universitesi (X=3,76),

Balikesir

Universitesi (X=3,75), Canakkale 18 Mart Universitesi (X=3,73), Izmir Dokuz Eyliil
Universitesi (X=3,71), Edirne Trakya Universitesi (X=3,67), Bursa Uludag
Universitesi (X=3,58), Ankara Gazi Universitesi (X=3,57), Aydin Adnan Menderes
Universitesi  (X=3,45) ve Nigde Omer Halis Demir Universitesi (X=3,41)

izlemektedir.

Cizelge 17. Fliit Ogrencilerinin Calg1 Calisma Yéntemlerinin Egitim Aldiklar
Universite Degiskenine Gore ANOVA Sonuclari

Varyansin Kareler Anlamh
sd Kareler Ortalamasi F p
Kayna@ Toplanm Fark
Gruplar Arast 2,123 10 0,212
Gruplar igi 23,769 74 0,321 0,661 0,757 -
Toplam 25,891 84

Cizelge 17°ye gore fliit 6grencilerinin ¢alg1 ¢alisma yontemleri ile 6grenim

gormekte olduklar1 iiniversiteler arasinda anlamh
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anlasilmaktadir (p=0,757>0,05). Bu durum séz konusu iiniversitelerde 6grenim
gormekte olan fliit 6grencilerinin benzer ¢algi ¢alisma yontemlerini kullandiklar1 ve
calgt calisma yontemleri ile ilgili kazanimlarin iiniversitelere gore farklilik

gostermedigi seklinde agiklanabilir.

4.5. Fliit Ogrencilerinin Egitim Gérmekte Olduklar1 Simf ile Bireysel
Calgi Cahsma Ahskanhklar ve Calgi Cahsma Yontemleri Arasindaki Iliskiye

Iliskin Bulgular ve Yorumlar

Cizelge 18. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanhklarimin Egitim
Gormekte Olduklar: Sinif Degiskenine Gore Betimsel Analizi

Simif n X SS
1.Smf 18 3,83 0,65
Bireysel Calgi1 Calisma 2.Smf 25 3,97 0,48
Ahskanlhiklar: 3.Smif 17 3,82 0,48
4.Smf 25 3,73 0,84
Toplam 85 3,84 0,64

Cizelge 18’de 1. smifta 6grenim gormekte olan fliit 6grencilerinin (18
Ogrenci) bireysel c¢algi ¢alisma aligkanliklari puan ortalamalarinin 3,83, 2.sinifta
ogrenim gormekte olan fliit 6grencilerinin (25 6grenci) puan ortalamalarinin 3,97,
3.sinifta 6grenim gérmekte olan fliit 6grencilerinin (17 68renci) puan ortalamalarinin
3,82 ve 4.smifta 6grenim gormekte olan fliit dgrencilerinin (25 Ogrenci) puan
ortalamalarinin 3,73 oldugu goriilmektedir. Tiim siniflara iligkin ortalamalar ytiksek
olmasma ragmen bireysel calgi c¢alisma aligkanliklar1 bakimindan en yiiksek
ortalamaya sahip fliit O6grencilerinin 2.smifta, en diisilk ortalamaya sahip fliit

ogrencilerinin ise 4. sinifta 6grenim gérmekte olduklart gézlemlenmektedir.
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Cizelge 19. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Caisma Ahskanliklarimin Egitim Gormekte

Olduklar: Siif Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Varyansin Kareler Anlamh
sd Kareler Ortalamasi F p
Kaynagi Toplam Fark
Gruplar Arasi 0,748 3 0,249
Gruplar i¢i 33,718 81 0,416 0,599 0,618 -
Toplam 34,466 84

Cizelge 19’a bakildiginda fliit 6grencilerinin ¢algi calisma aliskanliklari ile

egitim gordiikleri sinif arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigi anlasilmaktadir

(p=0,618>0,05).

Cizelge 20. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Cahsma Aliskanhklar1 Olgeginin Alt Boyutlarina
iliskin Puanlarimin Egitim Gérmekte Olduklar1 Simf Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Alt Boyut Varyansin Kareler Kareler Anlamh
Kaynagi Toplam = Ortalamasi - P Fark
Calismaya Gruplar Arasi 1,475 3 0,492 0,760 | 0,520
Deger Gruplar ici 52,378 81 0,647 -
Verme Toplam 53,853 84
Gruplar Arast 1,135 3 0,378 0,475 | 0,700
ilgi ve Gruplar ici 64,471 81 0,796 -
Istek Toplam 65,606 84
Gruplar Arast 1,137 3 0,379 0,494 | 0,688
Calismaya .
Hazrhk Gruplar Igi 62,162 81 0,767 -
Toplam 63,299 84
Zamam Gruplar Arasi 0,909 3 0,303 0,412 | 0,745
Dogru Gruplar Ici 59,627 81 0,736 -
Kullanma Toplam 60,536 84
ve Diizenli
Calisma

Cizelge 20 incelendiginde,

flit ogrencilerinin bireysel c¢algi c¢alisma

aligkanliklar1 6l¢eginin alt boyutlarina iligkin puanlar ile egitim gérmekte olduklari

sinif arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigi anlasiimaktadir (p degerleri>0,05).
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Cizelge 21. Fliit Ogrencilerinin Calgi Calisma Yontemlerinin Egitim Gérmekte

Olduklar1 Simif Degiskenine Gore Betimsel Analizi

Calg1 Calisma

Yontemleri

Simif n X SS
1.Simnif 18 3,69 0,64
2.Smif 25 3,64 0,51
3.Smif 17 3,59 0,54
4.Sinif 25 3,87 0,53
Toplam 85 3,71 0,55

Cizelge 21°de 1.simifta egitim goérmekte olan fliit 6grencilerinin (18 6grenci)

calg1 calisma yontemleri puan ortalamalarin 3,69, 2.sinifta egitim goérmekte olan

fliit 6grencilerinin (25 6grenci) puan ortalamalarinin 3,64, 3.sinifta egitim gérmekte

olan fliit 6grencilerinin (17 6grenci) puan ortalamalarinin 3,59 ve 4.sinifta egitim

gormekte olan fliit 6grencilerinin (25 6grenci) puan ortalamalarinin 3,87 oldugu

goriilmektedir. Tim smiflara iliskin ortalamalar yiiksek olmasina ragmen calgi

calisma yontemleri bakimindan en yiliksek ortalamaya sahip fliit dgrencilerinin

4.sinifta, en diisiik ortalamaya sahip fliit 6grencilerinin ise 3.sinifta egitim gérmekte

olduklar1 gézlemlenmektedir.

Cizelge 22. Fliit Ogrencilerinin Calg1 Calisma Yéntemlerinin Egitim Gormekte

Olduklar: Sinif Degiskenine Gore ANOVA Sonuglari

Varyansin Kareler Anlamh
sd Kareler Ortalamasi F p
Kaynag Toplami Fark
Gruplar Arasi 1,001 3 0,334
Gruplar i¢i 24,891 81 0,307 1,085 0,360 -
Toplam 25,891 84

Cizelge 22’ye bakildiginda, fliit 6grencilerinin ¢algi ¢aligma yontemleri ile

egitim gormekte olduklar1 siniflar arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigi

anlasilmaktadir (p=0,360>0,05).
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4.6. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgilarom Kendi Istekleriyle
Se¢me/Se¢meme Durumlar ile Bireysel Calgi Calisma Ahskanhklar ve Calgi
Cahisma Yontemleri Arasindaki fliskiye iliskin Bulgular ve Yorumlar

Cizelge 23. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanliklarimin Bireysel Calgilarim
Kendi Istekleriyle Secme/Se¢cmeme Durumlar: Degiskenine Gore Analizi

Kendi Istekleriyle _
n X sS t sd p
Bireysel Calgi Se¢me Durumu
Cahisma Evet 83 3,85 0,63
1,585 83 | 0,117
Ahskanhklar: Hayir 2 3,13 0,19

Cizelge 23’e gore fliit 6grencilerinin bireysel calgi calisma aliskanliklar:
puanlari ile bireysel calgilarini kendi istekleriyle segme/se¢gmeme durumlar: arasinda
anlamli bir farkliligin bulunmadigi anlagilmaktadir (p=0,117>0,05). Bu durum,
bireysel calgilarin1 kendi istekleriyle secen ve se¢meyen fliit dgrencilerinin calgi
calisma aligkanliklar1  bakimindan benzer davraniglar gosterdigi  seklinde

aciklanabilir.

Cizelge 24. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calg1 Calisma Ahskanhklari Olceginin Alt Boyutlarina
lliskin Puanlarimin Bireysel Calgilarini1 Kendi Istekleriyle Secme/Se¢meme Durumlari
Degiskenine Gore Analizi

Kendi istekleriyle _
Alt Boyut n X ss t sd p
Secme Durumu

Evet 83 3,83 0,80 1,211 83 | 0,229
Calismaya Deger Verme

Hay1r 2 3,14 0,40
. ) Evet 83 4,43 0,86 1,906 83 | 0,060
Ilgi ve Istek

Hayir 2 3,25 1,06

Evet 83 3,68 0,86 0,894 83 10,374
Calismaya Hazirlik

Hayir 2 3,12 0,88
Zaman1 Dogru Kullanma | Evet 83 3,38 0,85 0,626 83 | 0,533
ve Diizenli Calisma Hayir 2 3,00 0,47

Flit ogrencilerinin bireysel c¢algilarini kendi istekleriyle se¢me/segmeme
durumlari, dlgegin alt boyutlar1 agisindan degerlendirildiginde, Cizelge 14’te de
goriildiigli gibi bireysel ¢algiy1 kendi istegiyle secme/segmeme durumlari ile higbir

alt boyut arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir. Bu durum bireysel
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calgilarini kendi istekleriyle segen ya da segmeyen fliit 6grencilerinin bireysel calgi
calisma aligkanliklar agisindan benzer davraniglar gosterdiklerini bir kez daha ortaya
koymaktadir. Ancak ¢aligmaya hazirlhik alt boyutundaki anlamlilik degerinin
(p=0,060) 0,05 degerine ¢ok yakin olmasi, bireysel ¢algilarin1 kendi istekleriyle
secen fliit 6grencilerinin fliit ¢calismaya hazirlik agisindan az da olsa daha olumlu

davraniglar gosterebildigi seklinde yorumlanabilir.

Cizelge 25. Fliit Ogrencilerinin Calgi Calisma Yéntemlerinin Bireysel Calgilarim Kendi
Istekleriyle Secme/Se¢meme Durumlar: Degiskenine Gore Analizi

Kendi Istekleriyle _
n X Ss t sd p
C C Secme Durumu
alg1 Calisma
& i Evet 83 3,71 0,55
Yontemleri 4,539 83 | 0,000
Hayir 2 3,40 0,04

Cizelge 25 incelendiginde, fliit &grencilerinin bireysel calgiyr kendi
istekleriyle se¢me durumu ile calgi calisma yontemleri arasinda anlaml bir farklilik
oldugunu anlagilmaktadir (p=0,000<0,05). Cizelgeye gore bireysel calgilarin1 kendi
istekleriyle secen (83 Ogrenci) fliit dgrencilerinin kendi istekleriyle se¢cmeyen (2
ogrenci) fliit 6grencilerine gore ¢algl ¢alisma yontemleri ortalamalar yiiksektir (X=
3,71>3,40). Bu durum bireysel ¢algilarin1 kendi istekleriyle segen fliit 6grencilerinin
calg1 calisma yontemleri acisindan daha olumlu davranislar gosterdikleri seklinde

agiklanabilir.

4.7. Flit Ogrencilerinin Lisans Egitimi Oncesinde Fliit Egitimi
Alma/Almama Durumlar: ile Bireysel Calgi Cahisma Ahskanhklar1 ve Calgi

Calisma Yontemleri Arasindaki iliskiye Tliskin Bulgular ve Yorumlar

Cizelge 26. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Alskanliklarimin Lisans Egitimi
Oncesinde Fliit Egitimi Alma/Almama Durumlar1 Degiskenine Gore Analizi

Lisans Egitimi
Oncesinde Fliit Egitimi n X Ss t sd p
Bireysel Calg:
Alma Durumu
Calisma
Evet 56 | 3,9147 0,64
Aliskanhklar: 1,467 83 | 0,146
Hayir 29 | 3,7011 0,62
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Cizelge 26’ya gore fliit 6grencilerinin bireysel ¢algi calisma aliskanliklar
puanlari ile lisans egitimi Oncesinde fliit egitimi alma/almama durumlar1 arasinda
anlamli bir farkliligin olmadig1 anlasilmaktadir (p=0,146>0,05). Bu durum, lisans
egitimi Oncesinde fliit egitimi alan ya da alamayan fliit 6grencilerinin ¢alg1 ¢alisma

aligkanliklar1 bakimindan benzer davranislar sergiledigini géstermektedir.

Cizelge 27. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Aliskanhklar: Olgeginin Alt Boyutlarina
Iliskin Puanlarimin Lisans Egitimi Oncesinde Fliit Egitimi Alma/Almama Durumlari
Degiskenine Gore Analizi

Lisans Egitimi
Oncesinde Fliit _
Alt Boyut n X SS t sd p
Egitimi Alma
Durumu
Evet 56 3,91 0,77
Calismaya Deger Verme 1,613 | 83 | 0,110
Hayir 29 3,62 0,82
. ) Evet 56 4,43 0,92
Ilgi ve Istek 0,349 | 83 | 0,728
Hayir 29 4,36 0,80
Evet 56 3,75 0,89
Calismaya Hazirlik 1,354 83 | 0,179
Hayir 29 3,49 0,79
Zamani Dogru Kullanma Evet 56 3,42 0,86
) 0,754 | 83 | 0,453
ve Diizenli Calisma Hayir 29 3,27 0,81

Flit Ogrencilerinin lisans egitimi Oncesinde fliit egitimi alma/almama
durumlari, 6lgegin ¢alismaya deger verme, ilgi ve istek, caligmaya hazirlik ve zamani
dogru kullanma ve diizenli caligma alt boyutlar1 agisindan degerlendirildiginde,
Cizelge 27°de gorildiigii gibi lisans egitimi Oncesinde fliit egitimi alma/almama
durumu ile hi¢bir alt boyut arasinda anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir. Bu
durum lisans egitimi oncesinde fliit egitimi alan ya da almayan fliit 6grencilerinin
bireysel calg1 ¢alisma aligkanliklar1 acisindan benzer davranislar gosterdiklerini bir

kez daha ortaya koymaktadir.
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Cizelge 28. Fliit 6grencilerinin Calg1 Calisma Yontemlerinin Lisans Egitimi Oncesinde Fliit
Egitimi Alma/Almama Durumlar1 Degiskenine Gore Analizi

Lisans Egitimi
Oncesinde Fliit Egitimi | n X ss t sd p
Calg1 Cahsma Alma Durumu
Yontemleri Evet 56 3,82 0,50
2,704 | 83 | 0,008
Hayir 29 3,49 0,59

Cizelge 28 incelendiginde, fliit 6grencilerinin lisans egitimleri dncesinde fliit
egitimi alma/almama durumlan ile ¢algi ¢aligma yontemleri arasinda anlamli bir
farklilik oldugunu anlasilmaktadir (p=0,008<0,05). Cizelgeye gore lisans egitimleri
oncesinde fliit egitimi alan 6grencilerin (56 6grenci) lisans egitimleri dncesinde fliit
egitimi almayan (29 6grenci) 0grencilere gore calgi ¢alisma yontemleri ortalamalari
yiiksektir (X= 3,82>3,49). Bu bulgu, lisans egitimi dncesinde fliit egitimi almanin
calgt c¢alisma yontemleri acisindan olumlu etkiler olusturdugu seklinde

yorumlanabilir.

4.8. Fliit Ogrencilerinin Calgilarinda Basaril/Basarisiz  Olduklarim
Diisiinme Durumlan ile Bireysel Calgi Calisma Ahskanhiklar1 ve Calgi Calisma

Yontemleri Arasindaki iliskiye iliskin Bulgular ve Yorumlar

Cizelge 29. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Cahsma Aliskanhklarinin Calgilarinda
Basarili/Basarisiz Olduklarini Diisiinme Durumlari Degiskenine Gore Analizi

Calgilarinda
Basarili/Basarisiz _
n X Ss t sd p
Bireysel Calg1 Olduklarini Diisiinme
Calisma Durumlan
Alskanhklar: Evet 65 3,93 0,60
2,616 83 | 0,011
Hayir 20 3,52 0,66

Cizelge 29’a bakildiginda, fliit Ogrencilerinin bireysel ¢alg1 calisma
aligkanliklar1 puanlar1 ile c¢algilarinda basarili/basarisiz  olduklarin1  diisiinme
durumlan arasinda anlamli bir farkliligin oldugu anlasilmaktadir (p=0,011<0,05).
Cizelgeye gore calgisinda basarili olduklarini diisiinen fliit 6grencilerinin (65

ogrenci) ortalamalari, basarisiz olduklari diistinen fliit 6grencilerinden (20 6grenci)
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daha yiiksektir (X= 3,93>3,52). Bu durum, ¢algida basarili oldugunu diisiinmenin

bireysel ¢algi ¢alisma aligkanliklarini olumlu etkiledigini gostermektedir.

Cizelge 30. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanliklar1 Olgeginin Alt Boyutlarina

iliskin Puanlarmm Calgilarinda Basarili/Basarisiz Olduklarim Diisinme Durumlari

Degiskenine Gore Analizi

Calgilarinda
Basarili/Basarisiz
Alt Boyut Olduklarim n X ss t sd p
Diisiinme
Durumlan
Evet 65 3,94 0,74
Calismaya Deger Verme
Hayir 20 3,41 0,86 2,675 | 83 | 0,009
. Evet 65 4,49 0,88
Ilgi ve Istek
Hayir 20 4,12 0,84 1,659 | 83 | 0,101
Evet 65 3,73 0,88
Calismaya Hazirlik
Hayir 20 3,45 0,80 1,287 | 83 | 0,202
Zamani Dogru Kullanma Evet 65 3,46 0,83
ve Diizenli Calisma Hayir 20 3,08 0,86 1,764 83 | 0,081
Flit Ogrencilerinin calgilarinda basarili/basarisiz  olduklarim1  diisiinme

durumlari, dlgegin ¢alismaya deger verme, ilgi ve istek, calismaya hazirlik ve zaman

dogru kullanma ve diizenli ¢aligma alt boyutlar1 agisindan degerlendirildiginde,

Cizelge 30°da da goriildigi gibi calgilarinda basarili/basarisiz olduklarini diisiinme

durumlarn ile yalnizca ¢aligmaya deger verme boyutu arasinda anlamli bir farklilik

oldugu anlagilmaktadir (p=0,009<0,05). Bu bulgu, kendilerini g¢algilarinda basarili

olarak goren fliit 6grencilerinin ¢algr calismaya daha c¢ok deger verdikleri ve bu

acidan daha olumlu davranislar sergiledikleri seklinde yorumlanabilir.

Cizelge 31. Fliit Ogrencilerinin Calg1 Calisma Yontemlerinin Calgilarinda Basarih/Basarisiz
Olduklarini Diisiinme Durumlari Degiskenine Gore Analizi

Calgilarinda
Basarili/Basarisiz _
n X ss t sd p
Calg1 Olduklarini Diisiinme
Calisma Durumlar
Yontemleri | Evet 65 3,77 0,52
1,832 83 | 0,071
Hayir 20 3,51 0,62
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Cizelge 31°e gore fliit 6grencilerinin bireysel ¢algi calisma aliskanliklar
puanlart ile calgilarinda basarili/basarisiz olduklarini diistinme durumlari arasinda
anlamli bir farkliligin olmadigi anlagilmaktadir (p=0,071>0,05). Bu durum,
calgilarinda basarili ya da basarisiz olduklarini diisiinen fliit 6grencilerinin calgi

caligma yontemleri agisindan benzer davraniglar sergiledigini gostermektedir.
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuclar

Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda 6grenim goérmekte olan fliit
Ogrencilerinin calgi ¢alisma aligkanliklarinin ve calgi ¢alisma yontemlerinin farkli
degiskenler agisindan incelenmesi bu arastirmanin amacini olusturmaktadir.
Arastirmanin  6rneklemini 2022-2023 egitim O6gretim yilinda Adnan Menderes,
Balikesir, Canakkale 18 Mart, Dokuz Eyliil, Gazi, Gaziosmanpasa, Pamukkale,
Trakya ve Uludag Universitelerinin Egitim Fakiiltelerinin Giizel Sanatlar Egitimi
Boliimlerinin Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda egitim gormekte olan toplam 85
flit oOgrencisi olusturmaktadir. Arastirmanin verileri, arastirmaci tarafindan
olusturulan “Kisisel Bilgiler Formu” ve Kiigiikosmanoglu, Babacan, Babacan ve
Yiiksel’e (2016a ve 2016b) ait “Bireysel Calgi Calisma Aliskanliklarr Olgegi” ve
“Calg1 Calisma Yontemleri Olcegi” kullanilarak elde edilmistir. Arastirmada varilan

sonuglar, aragtirmanin alt sorularina gore siralanarak verilmistir.

5.1.1. Fliit Ogrencilerinin Calgi Cahsma Alskanliklarinin ve Calg

Calisma Yontemlerinin Diizeylerine iliskin Sonuclar

Flit  o6grencilerinin  ¢algt ¢aligma  aligkanhiklar1  genel  diizeyleri
degerlendirildiginde; Ogrencilerin bireysel c¢algiya yonelik ilgi ve istek alt
boyutundaki aliskanliklardan en yiiksek ortalamaya, zamani dogru kullanma ve
diizenli c¢aligma ve bireysel c¢algt calismaya hazirlik alt boyutlarindaki
aligkanliklardan ise en diisiik ortalamaya sahip olduklar1 sonucuna varilmigtir. Kar’in
(2021) miizik 6gretmeni adaylarinin galgi ¢alisma aligkanliklari ile bagar1 yonelimleri
arasindaki iliski ve Kement’in (2018) miizik 6gretmeni adaylarin bireysel ¢algi
dersine yonelik ¢algi calisma aliskanliklarinin incelenmesi baslikli ¢alismalarinda
miizik Ogretmeni adaylarmin bireysel calgr calismaya hazirlik puanlart yiiksek

diizeyde bulunmustur. Bu arastirmalarin yaninda, Babacan, Babacan, Yiiksel ve
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Kiiclikosmanoglu (2017) miizik egitimi anabilim dalinda 6grenim goren dgrencilerin
bireysel ¢algi calisma aligkanliklarini inceledikleri calismada da 6grencilerin bireysel
calgtya yonelik ilgi ve puanlarinin iyi diizeyde oldugunu belirtmislerdir. Bu durum,
Kar (2021) ve Kement’in (2018) calismalariyla farkli sonuglar ortaya c¢ikarirken
Babacan, Babacan, Yiiksel ve Kiiciikosmanoglu (2017) tarafindan elde edilen

sonuglarla benzerlik gostermektedir.

Flit o6grencilerinin ¢algt calisma yontemlerine iliskin genel diizeyleri
degerlendirildiginde; Ogrencilerin, ¢alistiklar1 parcanin ton, makam, usul, 6l¢li ve
tartim kaliplarina yonelik dikkatlerini igeren maddelerde yliksek ortalamaya, ¢alisilan
eser ya da etiidiin armonik analizine ve ait oldugu doneme iliskin maddelerde ise
diisiik ortalamaya sahip olduklari sonucuna ulasiimistir. Biiyiikkayik¢i’ya (2004)
gore, calisilacak parcanin donem ve bestecisi hakkinda bilgi sahibi olunmasi, ritmik
yapisinin gézden gegirilmesi, form ve armonik yapisinin ¢oziimlenmeye calisilmasi
dogru calgi calisma yoOntemleri agisindan O6nemlidir. Calgi egitimi siirecindeki
Ogrencilerin bu yontemleri 6nemseyip uygulamaya g¢aligmalarinin etkili ve verimli

calg1 egitimine destek olacagi diisiiniilmektedir.

5.1.2. Fliit Ogrencilerinin Bireysel Calgi Calisma Ahskanlklari ve Calgi
Cahisma Yéntemleri Arasindaki iliskiye iliskin Sonuclar

Flit 6grencilerinin bireysel calgi calisma aligkanliklari ile calgi calisma
yontemleri birlikte degerlendirildiginde, calisma aliskanliklar1 ve ¢alisma yontemleri
arasinda pozitif yonde orta diizey bir iliskinin oldugu sonucuna varilmistir. Bu sonug,
fliit 6grencilerinin ¢alg1 calisma siirecindeki aliskanlik ve yontemlerinin birbirinden

etkilendigini gostermektedir.

5.1.3. Fliit Ogrencilerinin Cinsiyetleri ile Bireysel Calgi Cahsma
Ahskanhklari ve Calgi Cahsma Yéntemleri Arasindaki iliskiye iliskin Sonuclar

Fliit 6grencilerinin bireysel ¢alg1 ¢aligma aliskanliklari ile cinsiyetleri birlikte
degerlendirildiginde; cinsiyet degiskeninin c¢algi ¢alisma aligkanliklari iizerinde bir

farklilik olusturmadigi sonucuna varilmistir. Olgegin calismaya deger verme,
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calismaya hazirlik, ilgi ve istek ve zamani dogru kullanma ve diizenli caligma alt
boyutlar1 agisindan da ayni sonuca ulasilmistir. Fliit 6grencilerinin ¢algt ¢alisma
yontemleri ile cinsiyetleri degerlendirildiginde ise yine cinsiyet degiskeninin calgi
calisma yontemleri iizerinde farkli bir durum olusturmadig belirlenmistir. Bu durum,
erkek 6grenciler ile kadin 6grencilerin ¢algi calisma aligkanliklar1 ve calgi ¢alisma
yontemlerinin farkli olmadigim1 ve her iki grubunda benzer aligkanliklar1 ve

yontemleri kullandiklarini ortaya koymaktadir.

Literatiirde cinsiyet degiskeninin calgi ¢alisma aliskanliklar1 ve ¢algi calisma
yontemleri tizerindeki etkilerinin arastirildiglr ¢alismalara rastlamak miimkiindiir.
Ormegin Kar (2021) ayn1 veri toplama aracini kullanarak yaptig1 calismasinda, miizik
Ogretmeni adaylarinin cinsiyetleri ile bireysel c¢algi calisma aliskanliklar1 arasinda
anlamli bir farkin olmadig1 sonucuna varmistir. Ayrica Kar’in (2021) ¢alismasina
gbre veri toplama aracinin alti boyutlar1 olan ¢alismaya deger verme, calismaya
hazirlik, ilgi ve istek, zamani dogru kullanma ve diizenli ¢alisma agisindan da
cinsiyet degiskeninin anlamli bir farklilik olusturmadigi belirlenmistir. Babacan,
Babacan, Yiiksel ve Kiiclikosmanoglu’nun (2017) miizik egitimi anabilim dal
ogrencilerinin ¢alg1 ¢alisma aliskanliklar1 ve Bay, Tugluk ve Gengdogan’in (2005)
ders calisma becerileri konulu c¢alismalari incelendiginde de her iki ¢alismada da
cinsiyet agisindan anlaml bir farklilik olmadig1 goriilmektedir. Bu durum cinsiyet

degiskeninin benzer ¢aligmalarda da ayni sonuglar ortaya koydugunu gdstermektedir.

5.1.4. Fliit Ogrencilerinin Egitim Aldiklar1 Universite ile Bireysel Calgl
Cahisma Ahskanhklari ve Calisma Yontemleri Arasindaki iliskiye Mliskin

Sonugclar

Fliit 6grencilerinin bireysel calgi ¢alisma aligkanliklar ile egitim almakta
olduklar1  iiniversite  birlikte  degerlendirildiginde; Tokat Gaziosmanpasa
Universitesinde 6grenim gdrmekte olan fliit dgrencilerinin bireysel calgi caligma
aligkanliklar1 acisindan en yiiksek ortalamaya, Aydin Adnan Menderes
Universitesi’nde 6grenim gdrmekte olan fliit 6grencilerinin ise en diisiik ortalamaya
sahip olduklar1 sonucuna varilmistir. Her iki kurumda egitim alan fliit 6grencilerinin
benzer Ozelliklere sahip oldugu diistiniildiigiinde, bireysel ¢algi calisilan ortam,

calma motivasyonu, okul saatleri disinda ek islerle ilgilenme durumu, konaklama
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kosullar1 ve miizik yaparak para kazanma gibi arastirmanin disinda kalan
degiskenlerin bu durumu etkileyebilecegi diisiiniilmektedir. Her ne kadar Tokat
Gaziosmanpasa Universitesinde egitim almakta olan fliit 6grencileri bireysel ¢alg
calisma aligkanliklar1 agisindan en yiiksek ortalamaya sahip olsalar da arastirmada
fliit 6grencilerinin bireysel calgi ¢alisma aliskanliklar1 genel puanlar1 ve calisma
aliskanliklarina iligkin alt boyutlar ile bulunduklari iiniversiteler arasinda anlamli bir
farklibk  bulunmadigi  sonucuna ulagilmistir. I¢li’nin  (2011) ortadgretim
ogrencilerinin kimya dersine c¢alisma yoOntemleri ve Yorik’in (2007) lise
Ogrencilerinin akademik basarilari, bagsari korkular1 ve verimli ders calisma
aliskanliklar1 konulu ¢alismalarinda 6grencilerin ¢alisma aligkanliklar: ile okul tiirti
arasinda anlamli bir farklilik oldugu sonuglarina varilmigtir. Bu ¢alismalarda varilan
sonuclar bu arastirmada varilan sonuglardan farklilik gosterse de bu arastirmanin
yiiksekdgretim diizeyinde yapilmasi ve calisma grubunu olusturan miizik egitimi
anabilim dallarinda verilen egitimin, 6grenci profilinin, 6grenci se¢me yonteminin ve
sartlarin benzer nitelikler gostermesi nedeniyle kurumlarda 6grenim goren fliit
Ogrencilerinin  ¢algt calisma aliskanliklarinin  farklilhik  géstermedigini  akla

getirmektedir.

Flit 6grencilerinin calgi calisma yoOntemleri ile egitim aldiklari {iniversite
birlikte degerlendirildiginde; Tokat Gaziosmanpasa Universitesinde Ogrenim
gormekte olan fliit 6grencilerinin calgl calisma ydntemleri agisindan en yliksek
ortalamaya, Nigde Omer Halis Demir Universitesi’nde 6grenim gérmekte olan fliit
Ogrencilerinin ise en diisiik ortalamaya sahip olduklar1 sonucuna varilmistir. Tokat
Gaziosmanpasa Universitesinde egitim almakta olan fliit dgrencileri ¢alg1 ¢alisma
yontemleri agisindan en yiiksek ortalamaya sahip olsalar da arastirmada fliit
ogrencilerinin ¢algi ¢aligma yontemleri ile okuduklari iiniversiteler arasinda anlamli
bir farklilik bulunmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonug, 6grencilerin iiniversitelere
gore calg1 calisma aligkanliklarin1 da destekler niteliktedir. Ayrica bu sonug sz
konusu iiniversitelerde Ogrenim gormekte olan fliit 6grencilerinin benzer c¢algi
calisma yontemlerini kullandiklar ve ¢algt ¢alisma yontemleri ile ilgili kazanimlarin

tiniversitelere gore farklilik gostermedigini ortaya koymaktadir.
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5.1.5. Fliit Ogrencilerinin Egitim Gormekte Olduklar1 Smif ile Bireysel
Calg1 Cahsma Ahskanhklar1 ve Calgi Calisma Yontemleri Arasindaki Iliskiye
fliskin Sonuglar

Fliit ogrencilerinin egitim goérmekte olduklart smif ile calgi calisma
aligkanliklar1 ve ¢alg1 calisma yontemleri birlikte degerlendirildiginde; tiim siniflara
iliskin ortalamalarin yiiksek oldugu sonucuna varilmistir. Bu durum hangi sinifta
egitim gérmekte olursa olsun fliit 6grencilerinin benzer ¢algi calisma aligkanliklarina
sahip olduklarin1 ve benzer calgi calisma yontemlerini kullandiklarini ortaya
koymaktadir. Bir diger yandan fliit 6grencilerinin egitim gérmekte olduklar1 sinif ile
calg1 calisma aligkanliklar1 ve ¢algt ¢alisma yontemleri arasinda anlamli bir farklilik
bulunmamasi da bu sonucu destekler niteliktedir. Piji Kiiciik ve Kar’in (2021),
Kement (2018) ve Babacan, Yiiksel, Kiigiikkosmanoglu ve Babacan’in (2017) aym
veri toplama aracim1 kullanarak miizik Ogretmeni adaylarmin calgi calisma
aligkanliklarini arastirdiklari ¢aligmalarinda da sinif degiskeni agisindan anlamli bir
farklilik bulunamamugtir. Bu ¢aligmalarda ortaya konulan bu sonuglar, fliit
Ogrencilerinin ¢algi calisma aligkanliklart ve calgi calisma yontemlerinin arastirildig
bu calismada sinif degiskeni acisindan varilan sonuglarla benzerlik gostermektedir.
Bireylerin egitim ve Ogretim siireclerinde siire¢ ilerledikge daha olumlu c¢alisma
aligkanliklarinin davranis haline getirilecegi ve daha olumlu ¢alisma yontemlerinin
kullanilacag1 beklenilmektedir. Bu durumda 4. sinif fliit 6grencilerinin de 1. sinif fliit
ogrencilerine gore ¢alisma aligkanliklar1 ve yontemleri acisindan daha yiiksek bir
ortalamaya sahip olmalar1 beklenebilir. Ancak sinif diizeyinde bu agidan bir farklilik

olmayis1 bu sonucu baska degiskenlerin etkileyebildigini akla getirmektedir.

5.1.6. Flit Ogrencilerinin Bireysel Calgillarim Kendi Istekleriyle
Se¢me/Se¢meme Durumlari ile Bireysel Calgi Calisma Ahskanhklar ve Calgi
Cahisma Yontemleri Arasindaki Iliskiye iliskin Sonuclar

Flit ogrencilerinin bireysel c¢algilarini kendi istekleriyle se¢me/segcmeme
durumlar1 ile calgi c¢alisma aliskanliklart ve calgi g¢alisma yontemleri birlikte
degerlendirildiginde; fliit Ogrencilerinin bireysel calgilarin1 kendi istekleriyle
segcme/segcmeme durumlart ile bireysel ¢algi ¢alisma aliskanliklar1 arasinda anlamli

bir farkliligin olmadig1r sonucuna varilmistir. Bu durum, bireysel ¢algilarini kendi
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istekleriyle secen ve secmeyen fliit Ogrencilerinin ¢algr c¢alisma aligkanliklari
bakimindan benzer davraniglar gosterdigi ortaya koymaktadir. Bir diger yandan
calismada, fliit 6grencilerinin bireysel calgilarini kendi istekleriyle segme/segmeme
durumlar1 ile c¢algr calisma yontemleri arasinda anlamli bir farkliik oldugu
belirlenmistir. Bireysel calgilarin1 kendi istekleriyle secen fliit 6grencilerinin kendi
istekleriyle segcmeyen fliit 6grencilerine gore calgi ¢alisma yontemleri ortalamalari
yiiksektir. Bu durum bireysel calgilarint kendi istekleriyle secen fliit 6grencilerinin
calg1 ¢alisma yontemleri agisindan daha olumlu davranislar gosterdikleri sonucunu
ortaya ¢ikarmaktadir. Gengel Ataman'in (2016) miizik 6gretmeni adaylarinin bireysel
calg1 derslerine yonelik tutumlarini inceledigi calismasinda, kendi istekleriyle
calgilarini segcen 0grencilerin tutum puanlarinin daha yiiksek oldugu bulunmustur. Bu
calismada fliit 6grencilerinin bireysel calgilarin1 kendi istekleriyle segme/se¢meme
durumlarn agisindan elde edilen sonuglar ile Gengel Ataman’in (2016) bireysel calgi
derslerine yonelik tutumlarini arastirdigi ¢calismasinda elde edilen sonuglarin yalnizca
Ogrencilerin ¢algi calisma yontemleri agisindan benzerlik gosterdigi calgi calisma
aliskanliklar1 agisindan benzerlik gdstermedigi anlasilmaktadir. Aslinda tutum ve
aligkanlik kavramlar1 birbirlerine daha yakin ve birbirlerini daha kapsayici
kavramlaridir. Ancak bu c¢alismada elde edilen sonucun aligkanliklar agisindan
benzerlik gostermemesinin, aragtirmaya katilan grubun farkli olmasindan ve her iki
calismayr farkli degiskenlerin etkilemis olmasindan kaynaklandigini akla

getirmektedir.

5.1.7. Fliit Ogrencilerinin Lisans Egitimi Oncesinde Fliit Egitimi
Alma/Almama Durumlar: ile Bireysel Calgi Cahisma Ahskanhklar1 ve Calgi
Cahisma Yontemleri Arasindaki liskiye iliskin Sonuclar

Flit 6grencilerinin lisans egitimi Oncesinde fliit egitimi alma/almama
durumlan ile c¢algi ¢alisma aligkanliklar1 ve calgi calisma yontemleri birlikte
degerlendirildiginde; fliit O6grencilerinin lisans egitimi Oncesinde fliit egitimi
alma/almama durumlar ile bireysel ¢algi ¢alisma aliskanliklar1 arasinda anlamli bir
farkliligin olmadig1 sonucuna varilmistir. Bu sonug dlgegin alt boyutlar1 agisindan da

aynidir. Bu durum, lisans egitimi Oncesinde fliit egitimi alan ya da almayan fliit
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Ogrencilerinin  calgi ¢alisma aligkanliklari  bakimindan benzer davraniglar

sergiledigini ortaya ¢ikarmaktadir.

Flit o6grencilerinin lisans egitimi Oncesinde fliit egitimi alma/almama
durumlari ile calgi calisma yontemleri karsilastirildiginda, lisans egitimleri 6ncesinde
fliit egitimi alan 6grencilerin ¢alg1 calisma ydntemleri puan ortalamalarinin daha
yiiksek oldugu ve bu Ogrenciler lehine anlamli bir farklilik olustugu sonucuna
ulagilmistir. Bu sonug, lisans egitimi oncesinde fliit egitimi almanin ¢algi ¢alisma
yontemleri agisindan daha donanimli ve daha olumlu davranislar olusturdugunu akla
getirmektedir. Ciiceoglu Onder (2015) ve Gengel Ataman (2016) calismalarinda
lisans egitimi Oncesinde ¢algi egitimi almanin miizik 6gretmeni adaylarda olumlu
tutumlar gelistirdigi sonuglarina ulagsmislardir. Calgiya yonelik tutum ve calgi
calisma yontemleri her ne kadar farkli olsalar da birbirlerini yakindan etkileyen
kavramlardir. Bu acidan bakildiginda, bu calismada elde edilen sonuclar ile
Ciiceoglu Onder (2015) ve Gengel Ataman’m (2016) calismalari benzerlik

gostermektedir.

5.1.8. Fliit Ogrencilerinin Calgillarinda Basarili/Basarisiz Olduklarim
Diisiinme Durumlari ile Bireysel Calgi Calisma Ahskanhklari ve Calgi Calisma
Yontemleri Arasidaki Iliskiye iliskin Sonuclar

Flit Ogrencilerinin calgilarinda basarili/basarisiz  olduklarim1  diisiinme
durumlar1 ile calgi c¢alisma aligkanliklar1 ve calgi g¢alisma yontemleri birlikte
degerlendirildiginde; 6grencilerin calgilarinda basarili/basarisiz olduklarini diisiinme
durumlan ile calgi ¢alisma aligkanliklar1 arasinda anlamli bir farklilik olmadig:
belirlenmigtir. Ancak bu karsilastirmaya ogrencilerin calgi calisma yontemleri
acisindan bakildiginda, Ogrencilerin calgilarinda basarili/basarisiz  olduklarini
diistinme durumlart ile calgi calisma yontemleri arasinda kendini basarili diisiinen

ogrenciler lehine anlamli bir farklilik oldugu sonucuna varilmistir.

Piji Kiiciik ve Kar’a (2021) gore akademik basaris1 ile c¢algi calisma
aliskanliklar1 arasinda olumlu bir iligki bulunmaktadir. Planl, programli ve dogru bir
sekilde c¢algt calismak amaca uygun c¢alisma aliskanliklarin1i  beraberinde
getirmektedir. Bu durum da o6grencilerin bireysel calgi derslerindeki basarilarim

olumlu yonde etkilemektedir. Sentiirk, Kapgak, Kapgak Isimnsungur (2018) ise
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caligmalarinda, bireysel c¢alg1 derslerine iliskin akademik not ortalamasinin
artmasinin, ¢algi derslerine yonelik devam durumlarini, ¢algiya yonelik performans
durumlarim1  ve g¢algt c¢alisma aligkanliklarini  olumlu yonde etkiledigini

belirtmislerdir.

5.2. Oneriler

e Literatiirde c¢alisma aligkanliklar1 ve caligma yontemleri birbiriyle c¢ok
benzerlik gosteren kavramlar olarak yer almaktadir. Ancak ¢algi ¢alisma
siirecinde, calgi calisma aliskanliklar1 ve yoOntemleri birbirinden ayrilan
kavramlar olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu nedenle, c¢algi c¢aligma
stirecindeki aligkanlik ve yontemlerin ¢algi egitimi literatiiriinde egitimciler
tarafindan daha acik ve net bir sekilde ifade edilmesi 6nerilebilir.

e Genelde ¢alg1 egitimcilerinin 6zelde ise fliit egitimcilerinin 6grencilerine
calgt calisma aligkanliklart ve ¢algi ¢alisma yontemleri konusunda bilgi
aktarimi saglamalar1 Onerilebilir.

e Fliit 6grencilerinin calgi ¢alisma aliskanliklar1 ve ¢algi ¢alisma yontemlerinin
giidillenme, oOzdegerlendirme, oOzyeterlik vb. gibi degiskenlerle de
karsilastirilmasi onerilebilir.

e Fliit 6grencilerinin galgr ¢alisma aliskanliklar1 ve ¢algi ¢alisma yontemlerinin
nitel ve/veya deneysel ¢alismalarla da arastirilmasi onerilebilir.

e Bu arastirma ile fliit 6grencilerinin calg1 ¢alisma aliskanliklarinin ve ¢algi
calisma yontemlerinin yliksek oldugu belirlenmistir. Bu durumun kaliciligin
saglamak acisindan fliit Ogretimine iliskin programlarin &grencilerin
ithtiyaclar1 ve farkliliklar1 dogrultusunda giincellenmesi 6nerilebilir.

e Fliit 6grencilerinin galgr ¢alisma aliskanliklari ve ¢algi ¢alisma yontemlerinin
daha da yiiksek diizeye getirilebilmesi icin bireysel calgi derslerinin konser
ve dinleti etkinliklerine daha ¢ok desteklenmesi 6nerilebilir.

e Bu calisma konusuna Giizel Sanatlar Liseleri, Giizel Sanatlar Fakiilteleri ve
Devlet Konservatuvarlarinda 6grenim gérmekte olan fliit 6grencilerinin de

dahil edilmesi Onerilebilir.
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e (algr calisma aligkanliklar1 ve ¢algi calisma yontemlerinin, bu arastirmada
kullanilan 6l¢gme araglar1 disinda yeni ve farkli 6lgme araclar gelistirilerek de

Olcililmesi Onerilebilir.
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EK-1

EKLER

Bu calisma, Egitim Fakiiltesi Miizik Egitimi Anabilim Dali fliit 6grencilerinin
calgi caligma aligkanliklart ve calgi calisma yontemlerini tespit etmek amaciyla
yapilmaktadir. Sonuglar tamamen bilimsel aragtirma i¢in kullanilacak olup, ¢aligma
sonucunda elde edilecek bilgilerin gegerliligi ve arastirmanin basarili olabilmesi
acisindan sorulara vereceginiz cevaplarin gergek kanaatiniz olmasi dnemlidir. Degerli
vaktinizi ayirdiginiz ve katki sagladiginiz i¢in tesekkiir ederim.

Nur Beste VANLI

Balikesir Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii
Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali

Yiiksek Lisans Ogrencisi

A- KiSISEL BILGILER

A- KiSISEL BILGILER

Agiklama (istege bagh
Cinsiyetiniz

Kadin

Erkek

Ogrenim gormekte oldugunuz Universite

sa yanit metn

Sinifimz

Simifimz

Kisa yanit metn:

(Nut) kendi isteginizie mi segtiniz?
Evet

Hayir

Lisans egitiminiz oncesinde flut egitimi aldiniz mi?

Evet

Hayir

G basarili

Evet

Hayir
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EK-2

BIiREYSEL CALGI CALISMA ALISKANLIKLARI OLCEGI

BIREYSEL CALGI CALISMA ALISKANLIKLARI
OLCEGI

Asagidaki Ifadelerden Size En Uygun Olan Secenegi
Isaretleyiniz

Illic Katilmnyorum

;

1. Bireysel calgima her giin calisinm.

z Katthiyorum

ok

IKnmcn Katiliyorum

%

S| &
21 21
24 2.

2. Bireysel calgima ayirdigim ¢aligma saatlerinde baska
hicbir sey ile ugrasmam

3. Bireysel calgimda galistigim eserlen farkh
yorumculardan dinlemekten hoslanirm.

4. Bireysel calgimi genellikle severek ve isteyerek
calisinm.

5. Bireysel calgim gahigirken tiim ilgimi calismaya
verirm.

6. Bireysel calgima gahsmaya baglayinca birakmak zor
gelir.

7. Bireysel calmma ¢ahsmak zahmete deger.

8. Bireysel calgimi calismak sikies Elir.

9. Bireysel calgimin adim bile duymak bana huzursuzluk
yerivor,

10. Mecbur kalmasam bireysel caljima ¢alismam.

11. Bireysel galgima galigmanin meslegime yonclik

herhangi bir katkisi olacagina jpapouverym,

12. Bircysel galima gahsmaya baslarken dogru oturug ve
tutusa dikkat edenim.

13. Cahstimim eser/ctiide calismadan 6nce gerckli parmak
cgzersizleri ¢cahginm.

14. Bireysel galgima calismaya baslamadan Gnce biitiin
materyallerimi hazir tutanm.

15. Bireysel galgimda galiymaya basglamadan énce
eser/etiide ait teknik ve formal analiz calismalan yapanm.

16. Zamana gore diizenlenmis bir calisma programim

17. Cahsma siirelerim olduksa kasadir.

18. Bircysel galgima calismaya baslamadan 6nce gerekli
1sinma harcketlenini gencllikle yapmam.
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EK-3

CALGI CALISMA YONTEMLERI OLCEGI

Asagidaki ifadelere gbre size uygun olan secenedi "X" isareti ile
doldurunuz.

Hi¢c Katilmiyorum

Cok
Az Katiliyorum

Kismen Katiliyorum

Katiliyorum

Blyuk Ol glde

Tamamen
Katiliyorum

. Calismaya baslarken calgimin akordunu kontrol ederim

. Bireysel calgim calisirken dogru durus-oturus ve tutusa dikkat ederim

. Caligtiyim eser/etidOn ton/makamina ve usQldici sayisina dikkat ederim

. Calistiqim eser ve etitte bulunan tartim kaliplanni incelerim

. Bireysel calismalanmda metronom kullanmam

. Bireysel calgima calisirken et(t calismalanna zaman ayinnm

el F2d (500 B2 28] ) P

. Eser icerisindeki anlatim, garlik terimlerine ve artikGlayson isaretierine
dikkat ederim

8. Eser icerisindeki parmak numaralan (duate), tekrar, dolap. senyo, De Capo
qibi isaretlere dikkat ederim

9. Desifre calismalanna zaman ayirnnm

10. Eser/et(t calisirken armonik analiz yapanm

11. EtaYEseri cOmle, periyot ve kisimlara ayirarak calismam

12. Calistigim eserin ait oldugu ddnemi arastinr donem ozelliklerini yansitmaya
calisinim

13. Eserlet(t caligirken pozisyon-aralik gegisi ve/veya konum hatalar (register)
yapmamaya dikkat ederim

14. EtitEserin gercek temposuna ulagmak icin hizlandirma ¢aligmalarina
yeterince vakit ayirmam

15. Eser ve etit calisirken hatirdatici notlar alinm

16. Calistigim eseri farkli yorumculardan dinlerim
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T.C.
BALIKESIR UNIVERSITESI
SOSYAL VE BESERI BILIMLER ETIK KOMISYONU
ONAY BELGESI

Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali
Tezli Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi Nur Beste VANLI'min Ogretim Uyesi Dog. Dr.
Ozge GENCEL ATAMAN'n damigmanhfinda yiriittigi "Mizik Egitimi Anabilim
Dallarindaki Fliit Ogrencilerinin Calgi Cahsma Algkanhklarmmn ve Calgr Caliyma
Yéntemlerinin incelenmesi " bashkli yiiksek lisans tezinde kullamlmas: diigiinilen Anket
Formu igin bilimsel etik kurul onay belgesi talebi komisyonumuzca degerlendirilmis ve etik
agidan uygun bulunmustur. 24.02.2023

Komisyon Bagkani
Prof. Dr. Bayram SAHIN

Prof. Dr. Elif CIMEN l:rof. Dr. Sebahattin KARAMAN
Uye Uye

Prof. Dr. Salim CONOGLU Prof. Dr. Ugur GURGAN

Uye Uye
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¢« @ O B & O @ B D

Tez calismasi Gekn Kutusu «

Nur Beste Vanh
Alict:

Devrim hocam merhaba;

Ben Nur Beste Vanli. Balikesir Universitesi Eqgitim Fakultesi Giizel
Sanatlar Egitimi Bolumu Mizik Egitimi Anabilim Dali Yiksek Lisans
ogrencisiyim. Suan tez asamasindayim, flit ogrencilerinin calgi
calisma aligkanliklan ve calgi caligma yontemleri Uzerine
caligacagim. "Bireysel Calgi Caligma Aliskanhkiar: Olgedi” ve
"Calgi Calisma Yontemleri Olcedi” caligmalaninizi tezimde dlgek

olarak kullanmak icin izninizi istiyorum. lyi caligmalar dilerim.

Saygilarimla,
Nur Beste Vanli

Devrim BABACAN NE202%l17:29 ¢ @ 6
Alice ben

Beste Hanim. Ben mesajinizi E2gi Hanim'a gonderdim. O size agiklamall bir cevap yazacak olceklerin kullanimiyla ilgili

Iyi caligmalar simdiden

Iyi gunler dilerim

D.Babacan.

Ezgi BABACAN 1BEK202Per0B46 % @ &
Alict E2gi, Devrim, ben »

merhaba Beste Hanim

Calisma alhiskanliklan lgegini tabii ki kullanabilirsiniz.

Ancak dlgekte bir duzeltmeye dikkat etmeniz gerekmektedir. Olgek makalesinde sonug k daki isimlendirmeyi 8-11 maddeler ilgi ve istek, 12-15 maddeler ¢alismaya hazirlik

boyutlar olarak diizeltirseniz sevinirim. Sadece isimlendirmede karigmig her iki boyut da 4 madde oldugu igin, givenirlik analizlerinde yanhighk ve karigma yok, sadece
isimlendirme karigmis. Dizeltme yayimlayamadigimiz igin, 6lgegi kullanacak araghrmacilar bu sekilde aydinlatma yapmak durumunda kaldik. Siz analiz yorumlarinizi bu
dogrultuda yapabilirsiniz, selamlar.

Ezgi BABACAN
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Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.
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Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmistir
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Adres:Kimkl1 Yerleskesi Rektorliik Binasi 20160/DENIZLI Bilgi igin: Suna GURSOY (Hatice BOGACI
Telefon:0 (258) 296 21 51 Faks:0 (258) 296 23 32 Vekaletiyle)
e-Posta:oid@pau.edu.tr Elektronik Ag http://www.pau.edu.tr/oidb Unvam: Memur Vekili

Kep Adresi: paurektorluk@hs01.kep.tr
Tel No: 0258 296 21 98
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Evrak Tarih ve Sayisi: 26.04.2023-250748

S T,
§V7 1% TOKAT GAZIOSMANPASA UNIVERSITESI REKTORLUGU
L - I Genel Sekreterlik
% &
7992
Sayr :E-36763901-044-289093 25.04.2023

Konu :Anket Calisma Izni

BALIKESIR UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

Ilgi : 19.04.2023 tarih 249644 sayili yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali 6grencisi Nur
Beste VANLI'mn "Miizik Egitimi Anabilim Dallarindaki Fliit Ogrencilerinin Calgi Calisma
Aliskanliklarnin =~ ve  Calgt  Calisma  Yontemlerinin  Incelenmesi"  konulu  calismas:
kapsaminda Universitemizde uygulama yapma talebi Rektorliigiimiizce uygun goriilmiistiir.
Bilgilerinizi arz ederim.

Prof. Dr. Miicahit EGRI

Rektor a.
Rektor Yardimeist
Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmigtir.

Belge Dogrulama Kodu :BSNSDA1FY6 Pin Kodu 141162 Belge Takip Adresi :

https://turkiye.gov. tr/ebd?eK=569 5&eD=BSN8DA1F Y6 &eS=289093
Adres:Tasheiftlik Yerleskesi 60150 Tokat/Turkiye Bilgi i¢in: Giilsah AYDIN .
Telefon:(0356)2521616-1057 Faks:(0356)2521625 Unvam: Sef
e-Posta: gensek@gop.edu. tr Web:gensek gop.edu.tr Tel No: 1079

@5

Kep Adresi:gaziosmanpasa.universitesi@hs03 kep.tr
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Evrak Tarih ve Sayisi: 27.04.2023-251203

6
CANAKKALE ONSEKIZ MART UNIVERSITESI REKTORLUGU Y
Ogrenci Isleri Daire Baskanligi

Sayr : E-93130991-302.08.01-2300094278 26.04.2023
Konu : Olgek Uygulama Izni (Nur Beste
VANLI)

BALIKESIR UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Baskanligi)

Ilgi  : 19.04.2023 tarihli ve E-28711322-044-249644 sayili yazimz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dal1 6grencisi Nur Beste
VANLI'nin, "Miizik Egitimi Anabilim Dallarindaki Fliit Ogrencilerinin Calgi Calisma Aliskanliklarmnin
ve Calgt Calisma Yontemlerinin Incelenmesi" konulu calismas: kapsaminda Universitemiz
Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Bolimii Mizik Egitimi Anabilim Dali'nda 6lgek
uygulama istemi Egitim Fakiiltesi Bilimsel Arastirmalar1 Degerlendirme Kurulu tarafindan incelenmis ve
uygun goriilmiistiir.

Geregini bilgilerinize arz ederim.

Prof. Dr. Sedat MURAT

Rektor
Ek: Egitim Fakiiltesi'nin yazisi
Bu belge, giivenli elektronik mza ile imzalanmugtir
Belge Dogrulama Kodu: EUAECTC Belge Takip Adresi: dogrulama comu edu.tr
Adres: Terzioglu Yerlegkesi Rektorlik Binast B Blok Zemin Kat Bilgi i¢in : Hiilya Ulag
Bilgisayar Isletmeni
Telefon No: (0 286) 2180018 Faks No: Telefon No: (0286) 2180018 - 10028

e-Posta Internet Adresi: https//www.conm edu.tr Direkt Hat:
Kep Adresi: comu@hs01.kep.tr
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Evrak TayiionvedRzayisi: 26.04.2023-251046

T.C.
BURSA ULUDAG UNIVERSITESI REKTORLUGU
Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

%
2
=
z

Sayr:  E-94390400-044-107485 26.04.2023
Konu: Anket Calismasi (Nur Beste VANLI)

BALIKESIR UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Baskanligi)
flgi : 19.04.2023 tarihli ve E-28711322-044-249644 sayili yaziniz.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Ana Bilim Dali Yiiksek Lisans
Programi 6grencisi Nur Beste VANLI'nin "Miizik Egitimi Anabilim Dallarindaki Fliit Ogrencilerinin
Calgi Calisma Aliskanliklarinin ve Calgi Calisma Yontemlerinin Incelenmesi" baslikli tez ¢alismasina
iliskin 1ilgi yaziniz incelenmis olup adi gegenin arastirma yapma talebi Rektorliigiimiizce uygun
gortilmiistiir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Irfan KIRISTIOGLU

Rektor a.
Rektor Yardimeisi

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.

Belge Dogrulama Kodu:XSitM80qdkeO99zdEm7_Uw Belge Dogrulama Adresi: https://udos.uludag.edu.tr/Teyit/
B.U.U. Rektorliigi Gorikle Kampiisi 16059 Niliifer/ BURSA Bilgi i¢in: Ebru YESILHOCA [&]3 %
Telefon No: 0(224)294 06 00 Faks No: 0(224)294 06 29 Memur G

e-Posta: oidb@uludag edu.tr Internet Adresi: www.uludag.edu.tr

Kep Adresi: uludag rektorluk@hs03 kep tr Telefon No: 0(224)294 06 22

Bu belge UDOS ile hazirlanmustir.

1/1
WUBURSA

74



Evrak Tarih ve Sayisi: 02.05.2023-251880
TE.

R . = . - . . . - . 2 e = s
3’9{\“',/’ NIGDE OMER HALISDEMIR UNIVERSITESI REKTORLUGU
5? o2 sa Ogrenci Isleri Daire Bagkanlig
$7 N
Say1 :E-69972237-302.08.01-351718 28/04/2023

Konu :Anket Caligmasi1 (Nur Beste VANLI)

BALIKESIR UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Baskanlig1)

Ilgi  : a)20/04/2023 tarihli ve E28711322-044-249644 sayil yazimz.
b) Egitim Fakiiltesi Dekanliginin 26/04/2023 tarihli ve E-46810852-302.08.01-350522 sayili

yazisl.
Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Miidiirliigiiniin Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali
ogrencisi Nur Beste VANLI' mn "Miizik Egitimi Anabilim Dallarindaki Flit Ogrencilerinin Calg
Calisma Aliskanliklarinmn ve Calgi Calisma Yontemlerinin Incelenmesi" konulu ¢alismasi kapsaminda
Universitemiz Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi B6liimii Miizik Egitimi Anabilim Dalinda anket
uygulama isteginin uygun goriildiigiine dair ilgi b)' de kayith yaz ekte gonderilmistir.

Geregini arz ederim.

Prof. Dr. Nafiz TOK
Rektor a.
Rektor Yardimeisi

Ek:Ilgi b) Yazi (2 Sayfa)

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmigtir.

Belge Dogrulama Kodu : BSCL70894T Belge Takip Adresi :
https://turkiye.gov.tr/ebd 2eK=5296&eD=BSCL70894T &eS=351718
Adres:Merkez Yerleske Bor Yolu 51240 Nigde Bilgi i¢in: Alisan KOYUNCU )
Telefon:3882252707 Faks:3882252701 Unvan: Idari Biiro Gorevlist
e-Posta:01db@ohu.edu.tr Web:www.ohu.edu.tr Tel No: 0388 225 2708

Kep Adresinohu@hs01 kep.tr
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Evrak Tarih ve Sayisi: 05.05.2023-253375

L.
AYDIN ADNAN MENDERES UNIVERSITESI REKTORLUGU
Egitim Fakiiltesi Dekanlig1

Say1 :E-57629817-044-343713 04.05.2023
Konu :Anket Caligmasi (Nur Beste VANLI)

BALIKESIR UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Cagis Yerleskesi (Bigadi¢ Yolu Uzeri 17. km) PK:10145 Altieylil/BALIKESIR

Ilgi  : 20.04.2023 tarihli ve 249644 say1ili yaz1.

Universiteniz Sosyal Bilimler Enstitiisii Giizel Sanatlar Egitimi Anabilim Dali 6grencisi Nur
Beste VANLI'mn "Mizik Egitimi Anabilim Dallarindaki Flit Ogrencilerinin Calgi Calisma
Aliskanliklarnmm ve Calgi Calisma Yoéntemlerinin Incelenmesi" konulu calismasim Fakiiltemizde
uygulama istegi Dekanligimizca uygun bulunmustur.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

Prof. Dr. Cemal IYEM
Rektor a.
Rektor Yardimeis:

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmistir.

Belge Dogrulama Kodu :BSNNM0742H Belge Takip Adresi : https://turkiye gov tr/ebd %eK=5740&e D=BSNNMO0742H&eS=343713
Adres:ADU Merkez Kampiis Aytepe Mevkii 09100 Efeler/AYDIN Bilgi i¢in: Emine BEHTIOGLU

Telefon:0256 214 20 23 Faks:0256 214 10 61 Unvant: Sef
e-Posta:egitim@adu.edu.tr Web:akademik adu.edu.tr/fakulte/egitim/ Tel No: 0256 220 3113

Kep Adresi-ad deresuni )hs01 kep.tr ' -
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